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En BU virtud. de conf('lTl:lldad ron lo estableoldo en la -Ley
Re~18dora de la Jurlsdicdón Contencioao-h:lministrativa de
21 de dlciflmbré de 19M.: y en uso d. las facultades que me
confierA el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus !'roploa térmln08 la expresada sentenoia.

Lo que dlllO a V. l.
Dios guardo a V. l. mU9hos aflos.
Madrid. 1 de octubre de 1984.-P. D.. el Director genera!

de Personal, Federico Mlchavl1a Pallarés.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

25122 ORDEN 111/02011/1984. de 1 de octubre. Dar la que
se di,pon8 .1 cumplimiento de la sentencfa; de lo
AudtBnckl NtJdornd. dictada con 'flCM 8 de tulio
de 1984 en e' recurso contencfo80..admtnistraUvo in
terpue.to por dofio Juana Esteban Hera., vtuda de
don Jos' Docasal Vega. ,

Ilmo. Sr.s En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única instancia ante la Secc16n Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes. de una como demandante, dot\a Juana
Esteban Heras. viuda de don José Docasal Vega. quien postula
por si misma, y de otra como demandada, 1& Administrac:on
Pública. representada y defendida por el Abogado del Estado.
contra las resoluciones del Ministerio de Defensa de 20 de no
viembre de 1981 'f 2& de marzo de 1983, se ha dictado sentencia
con fecha 6 de lull0 de 1984, cuya parte dispositiva es como
sigue: -

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re
curso contenc1oso-administrativo- interpuesto por do'fta Juana
Esteban Heraa como viuda de don José Docasal Vega contra
las resoluciones del M1Disterto de Defensa de ?O de noviembre
de 1981 y 25 de marzo de 1983, denegatorias de los beneficios
de la amnistfa concedida por la Ley 46/19'77: sin imposición de
costas. _

Así por esta nuestra sentencia. testimonio de 'la cual serA
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales Junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos, y flnnamos.-

En su virtud. de ei>nformldad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contenc1oso-Adminlstrattva de
27 de diciembre de 19M, y en uso de la8 facultades que me
confiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
número, 54/1982. de le de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. 1.
Dios guarde a V. l. muchos atios.
Madrid. 1· de octubre de 1984.-P. D. el Director general

de Personal, Federico MichavUa Pallarés.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

25123 ORDEN 111/02012/1984. de 1 de octubre; por la que
S8 d"pone el cumplimtento ds la Hntencfo eH la
Audtencio Nacional. dtctado con fecha 3 d• •P.p.
ticmbre ds 1984 en el recurlO contenc'o.o-adminís
frativo 'nterpu.Bto por don Pedro Fumado Araao

nmo. Sr.: En el recurso oontencioso-admlnistratlvo seguido
en única instancia ante la Secc16n Tercera de la Audiencia
Nacional. entre partes, de una como demandante, don Pedro
Fumado Arasa, quien postula por si mismo, y de otra como
demandada, la Administración Pública, representada y .defen
dida por el Abogado del Estado. contra las resoluciones del
Ministerio de Defensa de 11 de diciembre de 1981 y 14 de fe
brero de 1983. se ha dictado sentencia con fecha 3" de septlem·
bre de 19a4. cuya parte dispositiva es como slguet

•Fallamos: Que debemos desestimar y deHStimamos el re·
curso contenc10s0-admlnistrativo interpuesto por don Pedro Fu
mado Arasa. contra las resoluciones del Ministerio de Defensa
de 11 de dic1E:mbre de 1981 y 14 de febrero de 1983. denegato.
rias de los b~neflci08 de la amnistia concedida por 1& Ley
46/1m; sJn imposición de costas.

Asf por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual seré
remitido en !J1J momento a la oAcina de origen a loa: efectos
!Pl's)fO,S 1unto C011 el expediente, en su caso, lo p.ronunclamos,
mandamos v firmamos.~

En su virtud, de oonform-l~Ad con lo establecido en la Ley
Reguladora. de la Jurisdicción Contencloso-Adm1nistrativa de
27 de diciembre de 1958 y en uso de las facultades que me
c::onfil'!re el articulo 3.0 de la Orden ti"l Ministerio de Defensa
número 54/1982, de le de mano, disPOngo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

to que digo a V. 1.
Dios guarde a V. I. muchos aflOJ:o
Madrid. 1 de octubre de 1984.-P. D.. el Director general

de Personal. Federico Michavtla Psllarés.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

25124 OllDBN 1ll/02tJ1Sil~.da 1 da octubre. por la que
s. dtlpone .1 cumplimiento de lo .entencio d. la
A.udtenciG Naclona', dtctadG con fecha 3 de le;"
ttembrs ct. 1984 en el NcurlO contenciol'tJ.4dminl.·
tratlvo interpuesto por don Manuel Garcla BaTÓn.

Ilmo. Sr.: En el recurso contenci08O-adtmJnistraUvo se.
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audien~
c1a Nacional, entre partes, de una como demandante, don
Manuel Garda Baron, quien postula por sí mismo, y de otra
como demandada. la Administración P"-bllca, representada y
defendida por el Abogado del Estado. contra las resoluciones
del Ministerio de Defensa de 21 de octubre de 1981 y 14 de
abril de 1983, se ha dictado sentencia con fecha 3 de septiem
bre. de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue: _

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re·
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Manuel
Garcfa Barón contra las resoluCiones del Ministerio de Oafensa
de 21 de octubre de 1981 y 14 de abril de 1983, denegatorias
de los beneficios de la amnistfa concedida nor la Ley 48/1977;
sin Imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual seré
remJt1do en su momento a la ofietna de origen a los efectos
legales Junto con el expediente, en su caso. lo pronunciamos.
mandamos y firmamos._ .

. En su virtud. de conformidad con lo establecIdo en la Ley
Reguladora de la Jurisdicci6n Contencloso-Admlnlstrativa de
27 de diciembre de 1958. y eil uso de ÜUJ. facultades que me
confiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
Ollmero 54/1982, de le de marzo. disPongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. J.
Dios guarde a V. L muchos aft.OI.
Madrid. 1 de octubre de 1984.-P. D., el Director general

de Personal. Federico Michavila Pallarés.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

25125 ORDEN 111/02014/1984. de 1 de octubre, por la que
se dúpone .1 cumpUmtento ds la .entencia eH lo
AudlenCÍCl Nacional. dictado con fecha 4 de· tullo
dtI 1984 en el recurso contenciO$O-QdmintltratlvQ tn
terpuesto por don FUtberto Gonzá-lB,z Dtcu:.

nmo. Sr.: En el recurso contenc1oso-adminlstrativo seguido
en única instancia ante la Secci6n Tercera de la Audiencia
NacIonal. entre partes, de una como demandante. don F111OOrto
González Diaz, quien postula. por al mismo, '1 de otra como
demandada, la Administraci6n PúbUca, repreaentada y defen
dida por el Abogado del Estado, contra la resoluci6n del MI·
nistmo de Defensa de 19 de abril de 1983, se ha dictado sen~
tanela con techa 4 de Julio de 1984, cuya parte dispositiva es
.como sigue:

.Faltamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re
curso contencioso-administrativo interpuesto por don F111berto
GonZl\lez Diaz contra las resoluciones del -Ministerio de De
tensa de 19 de abril de 1983. denegatorias de los beneficios de
la amnistía concedida por la Ley 48/1971; Iln imposición de
costas. .

Así por esta nuestra sentencia. testimonio 'de la cual seré
rnmft.ldo en su momento a la oficina de origen 8 los efectos
lp,gales Junto con el expediente, en su caso~ lo pronunciamo8,
ms.ndamo8 y fi""'Illamol.. .

En su virtud, de conformida.d con 10 establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contenc1ostrAdminlstrativa de
2:7 de diciembre de 19M, y en uso de las facultAdes que me
confiere el artículo 3.° de la' Orden del Ministerio de Defensa
n"-mero 64/1982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios térmfnos la expresada sentencia. ,

Lo que dIgo a V. l.
Dios guarde a V. 1. muchos atlas.
Madrid. 1 de octubre de 1984.-P. D.,' ElI Director general

.de Personal, Federico Mlchavila Pallarés.

nmo. Sr. Subs~tat1o.

25126 ORDEN 111/02015/1984. de 1 de octubre. por la que
s. dtlpone " cumpltmt'Rto de lo .entencla dtI lo
Audiencia Nocional. dÚltadt> 0011 'eeh.> 9 de lutlo
de 1984 en el r.curso cont.nclo,o-admintstraUvo ln·
terpue,to por don Manuel JimlM,z Le6n.

Ilmo. Sr.l En el recurso contencloso-adminlatrattvo. seguido
en 1\nlca instancia ante la Secci6n Tercera de la AudienciA
Nacional. entre partes. de una como demandante. don Manuel
Jlméoez León, quien postula por sf mismo. y de otra 'COmo
demandada. 1& Adminlstraetón Pelb11ca. representada y defen
dida por el Abolado del Estado. contra lu resoluciones del
Ministerio de Defensa de 10 de lu110 de 19&1 y 30 de abril de
198~. se ha dictado sentencia con fecha O de Jul10 de 1984, cuya
parte dispositJva es como slguét
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"JI!'Üamoa, Que debemoa _limar , ".-limamos 01 ro
.::urso c:ontenc1olo-adminfltrativo ..lDterpuelw .por. don Manuel
Jlménoz León contra tao re.soluclonoo d81 MlDIslor1o do De·
fonsa do 10 do luUo do 11181 , 30 do abril do 1883. donogotorlas
do 101 bonaflclOl do la amnia\la conoodlda _ la Ley 4G/lllT1: .
G1n Imposlcl6n do costao. . .

AlI _ OIta nuo6tni ·1IOl1tanela; testimonio· de la cual seré
remitido en su momento a 'la oficina de orlli:lD a los efectos
1e.a1es .1untooon el expedlente, en su caso, lo pronunciamos.
:mandamos y nrmWl'los... ':

En BU virtud. de oonformtdaclcon lo é.tabl~cido en la Ley
Reguladora de 1& JurJsdlcclón Contencioso-Administrativa de'
27 de diciembre de l§8, y en uso de lu facultades "que me
confiere el articulo 3.0 de la Orden del Ministerio de Defensa
número $1/1982. de 18 de marzo, dlspongo'('!ue se cumpla en
sus propios térmJn.os 1&' expresada seotenda.

Lo que digo a V. l.. .
0101 auarde a, V. 1. muchos &1\08.
Madrid. 1 de octubre de 198f.-P. D.; el Director general;

de Personal;' Federico MichavUa PalIares.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

25128 ORDEN 111/02028/11184. de 8 de ""tubre. por la Que
.e di8pone .1 cumplimien'o ele llJ .entencia de la
Audtencto Nacional. dictada con fecha J9 eH .ep- ,
tiembre de J984.n .1 recurso contenctoBo-admi
ntrfTGtivo interpu••io por don Antonto Lópaz. Roca.

Umo. Sr.: En el recurso oontencioso-administrativo segui
do en única instancia ante 1& Sección Tcn:eca de la Audten
cia Nacional, entre partes, de una, como dumf-lndllnte, don ~
Antonio López Roca, quien postula por si ml6mo. y de otra,
como demandada, la Administraci6n PútUu. representada y
defendida por el Abogado del Estado, oontra Resoluci6n del
Ministerio de Defensa de 28 de junIo de 1983, 18 ha dictado
sentencia con fecha 18 de septiembre de 1984. cuya parte dis
positiva es como ~.igue:

.Fallamos: Que desestimamos .el pre98nte recurl:lo conten
Ci060 administrativo. interpuesto por don Antonio López Roca,
en' su propio nombre J derecho, contra Resolución del Minis
terio de Defensa de 28 de junio de 1883. que declaramos oon
forme a Derecho, a1n expresa imposición de costas.

Aal por esta nuestra sentencia. testimonlo .. de la cual será
remittdoen IU, momento. a la Qficina de ort¡en, • los efeeD
legales, junto con el expediente _n su 08so,·lo pronunciaJllOS,
mandamos y firmamos .•

~ .Ilmo. Sr.: En el recurso cootenc1oso-8dmlnistr&tj-,o segul·
do en única mstancia ante la 'Sección Tercera de la Audien
cia. Nacional, entre Partes, de una, como demandante, don
Hcracio Fabré Padr6s, quien postula por si mismo, y de otra,
'como demandada, la Administraci6n Pública. 'represontada y
-defendida por ...1 Abalado del Estado, contra Resoluciones del
-Mini&t&rio de Oefensa de 1& de Junio y 5 de septiembre de 1983.
te h9 dict&doil8ntencia con fecha 22 de septiembre de 1984,
cuya parte' dispoaitiva es como sigue:

.Fallamos: Que desestimamos el presente recurso cqnten
cioso-administrativo interpuesto por don Horacio Fabré Padrós,
en su propio nombre y derecho. contra Resoluciones del Mini8
tena de Defensa de 1& de Junio y & de septiembre de 1983. que
_declaramos conformes a Derecho, sin -expresa imposición de
oostas. . .

AsI por esta nuestra lentencia, testimonIo de·!a cual será
remitido en su momento a la oficina de origen. a los efectos
legales, junto con el expediente en su caso. le) pronunciamos,
mandamos y firmamos.•

En .u virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de Z1
de diciembre de use, -y en uso de las facultades que me con
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la ,eJ:preSBda Bent8ncia, .

Lo que digo aV. I.
Dios guarde a V. l. much08 aftos.
Madrid. 8 de octubre de 1984.-P. D., el Director general

de Persona~. Federioo MIchavlla Pallarés.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

25129

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
Re¡uladora de la Jurisdicción Cont8ncioso-A.dministratlva de 27
de diciembre de 1858, y en uso de las facultades que me con·
flp.re el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expreB8da sentencia.

Lo digo a V I.
Dios gusrde a 'V. 1. muchos aftoso
Madrid, 8 de octubre de 1984..-P. D., el Direct.or general

de Personal. 'Federico Michavila PeUarés.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

. En eu virtud, de conformidad con lo' establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdlcci6n Contencioso-Administrativa de 27
de dJciembre de 1856, yen uso de las facultadea qu~ me con
fiere el articulo S.· de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en
sus propios términos ia expresada sentencia.

Lo que digo a V. l.
Dios guarde a V. l. muchoe aftoa.
Madrid, 8 de octubre de 1984.-P. D., el Director general

de Personal, Federico Michavila PalIarés.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

25130 ORDEN 111102028/11184. de 8 de ""'ubre, por lo Que'8 dtlpol'&e,.l cumPltmiento de la sentencta de la
Audiencia Nacional. dictada con fecha 20 de sep
tiembre de lQ84, en el rtrcurBO contencioso-admi
nisirativo inttJrpuesto por don Agustfn Plarw Mas.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo se¡ui
do en única instancia ante la Sección Tercera de la Audien·
eia Nacional. entre partes. de' una. como demandante: don
Agustín Plana Mas, quien postula por si mismo, y de otra. como
demandada, la Administración Pública, representada y defen
dida por el Abo¡ado del Estado, oontra Resolución del Minis
terio de Defensa de 5 de octubre de 1983, 18 ha dictado sen
tenela con fecha 20 de septiembre de 1984. cuya parte dispositiva
8S como sigue:

.Fallamos: Que deS8stllnamos el presente recursoconten
clcpu·administrativo interpuesto por don A¡usttn Plana Mas.
en su propIo nombre y derecho, contra Resolución del Mi
nhiterio de Defensa de & de octubre de 1983, que declaramos
conforme a Derecho, sin expresa imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencIa, testimonio de la cual será
remitido en su momento a la oficina de origen, a los efectos
legales, junto con el expediente en su caso, lo pronunciamos.
mandamos y finoamos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Reluladora de la Jurisdicción Contencioso·Administratlva de 27
da diciembre de t858, y en uso de las facultades que 1~1l:t .coo
fiere el articulo 3.· de la Orden del Ministerio de D~lhn,a
número 64/19b2. de 18 de marzo, dispongo que so cumpla en
SUB propios .términos la expresada sentencia.

LodigoaV.J i

Dios guarde a V. 1. muchos a1\os.
Madrid, 8 de octubre de 1984.-P. D., el Director general

ae I'ersonal. FeGel'ioo Michavlla Pallarés.

Ilmo, 51', Subsecretario.

ORDEN 111/02021IJ984, ds 8 d. octubre, por la que
'e dispone el cumplimiento de la sentencia de
la Audiencia Nactonal. dictada con 'fecha 18 de
.eptiembre de 1984. en el recurso contencioso-ad
ministratlvo interpuesto por don Oscar Moratalla
till<>.

Ilmo. Sr.: ,En el, recursó contencioso-administrativo se¡ui
do en únlca Instancia ante la Sección Tercera de la Audien
cia. Nacional, entre partes, de una, como ,demandante, don
Osear Moratalla LiIlo, quien postula por at mismo, y de otra,
como demandada, la Administración Pública, representada y
dcCendlda por el Abogado del Eatado. contra Resoluciones del
Mmisterio de Detensa de 29 de octubre ., 3 de diCiembre de 1981,
6e ha dlcta.do sentencla con' fecha 18 de septiembre de 1984,

. cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que desestimamos el presente recurso canten·
clOso-administratlvo interpuesto por don Osear MorataUa Lillo,
on su propio nombre y derecho, contra ResolucIones del Minis
terio de Defensa de 29 de octubre y 3 de diciembre de 19t",
que dedanmos conformes a Derecho. sin expresa impOSición de
oo~tas.

Asi por esta nuestra sentencia,· testimonio de la cual será
remitido en su momento a la oficina de origen, a los efectos
If'-gales. junto con el expediente en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.•

ORDEN 11110202S11984. de 8 de octubre. por-la que
.e dispone el cumplimiento de la .entencia de la
Audiencia Nacional, dictada con "CM 22 d. sep
tiembre de J984. en el recurso contencioso-admi· :
niBtrativo interpuesto por don- Horacio Fabré,
Pa<lró•. ,

25127


