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néimero 541962, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. :

Dios guarde a V. I. muchos afos. ,

Madrid, 1 de octubre de 1984.—P. D., el Director general
de Farsonal, Federico Michavila Pallarés.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/02006/1984, de 1 de octubre, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional. dictada con fecha 13 de julio
de 1084, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Eduardo Belmonte Ibdriez.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en unica instancia ante la Seccion Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Eduar-
do Belmonte lbafiez. quien postula por si mismo, y de otra,
como demandada,
defendide por el Abogado del Estado, contra resotucicnes del
Ministerio de Defensa de 31 de enero y 6 de junio de 1983, se ha
dicta.lo sentencia con fecha 13 de julio le 1984, cuya parte
dispositiva es como sigue: '

«Fallamos: Que. desestimamos el presente recurso coatencio-
so-administrativo interpuesto por don Eduardo Belmonte Ibafizz,
en su propio nombre y derecho, contra resuvluciones del Minis-
terio de LCefensa de 31 de enero y 8 de junio de 1983, que
declaramos conformes a derecho, sin expresa imposicion de
costas. ’

Asi por esta nuestra sentencia, testimouio de ‘a cual serd
remitido para su ejecucién, junto con el expediente, a la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y [irmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo astablecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso Admin.strativa de
27 de diciembre de 1¥56 y en uso de las facultadus que me
conflicre el articulo 3.° de !a Orden del Ministerio de Defensa
namero 541982, de 16 de marzo. dispongo que se cumpia en
sus pcopios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. L :

Dios guarde a V. . muchos afos

Madrid, 1 de octubre de 1984.—P. D., el Director general
de Personal, Federico Michavila Pallares. ’

Ilmo.} Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/02007/1884, de 1 de octubre, por la que
se dispone el cumplimiento de la senter.cia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 3 de sep-
tiembre de 1984 en el recurso contencioso-admin.s-
trativo interpuesto por don Jose Manuel Cantd
Garzon.
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[lmo. Sr.: En el recurso contencioso administrativo segui-
do en Unica instancia ante la Seccion Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una como decmandante, don José
Mapuel Canté Garzén, quien postula por si® mismo, y de otra
como demandada, la Administracién Publica, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del
Minisierio de Defensa de 12 de septiemibre de 1980 y 6 de junio
de 1943, se ha dictado sentencia con fecha 3 de septiembre
de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el presente recurso contencio-
50 adinistrativo interpuesto por don José Manuel Canté Gar
z6n, en su propio nombre y derecho, contra resoluciones dsl
Ministerio de Defensa de 12 de septiembre de 1980 y 8 de ju-
nio do 1983, que declaramos conformes a derecho; sin expresa
imposicion de costas.

A_si por esta nuestra sentencia, testimonio de la ecual sera
remitido para su ejecuci6én, junto con el expediente, a la ofi-
cina de origen, lo pronunciamos, mundsamos v firmamos.»

En su virtud, deo conformidad con lo establecido en la Ley
Reguiadora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de
27 de diciembre de 1856 y en uso de las facultzdes que me
confiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
numero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. L

Dios guarde a V. I. muchos anos.

Madr:d, 1 de octubre de 1984.—P. D., el Director gencral
de Personal Federico Michavila Pallares.

Ilmo. Sr. Subhsecretario.

ORDEN 111/G2008/1084, de 1 de octubre, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 3 de sep-
tiembre de 1884 en el recurso contencioso-admiris-
trativo interpuesto por don Luis . !drquez Rosilio.
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Lmo. Sr: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en unica instancia ante la Seccion Tercera de la Audiencia

la Administraciéon Publica, representada y -

Nacional, entre partes, de una como demandante, dom Luis
Méarquez Rosillo, quien postula por s{ mismo, y de otra como
demandada, la Administraciéon Puablica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Mi-
nisterio de Defensa de 1 de febrero y 14 de junio de 1883, se
ha dictado. sentencia con fecha 3 de septiembre de 1984, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimanios el presente recurso contencio-
so-adminisirativo- interpuesto por don Luis Marquez Rosillo
contra resoluciones del Minislcrio de Defensa de 1 de febrero
y 14 de junio de 1983, que deciaramos conformes a derecho;
sin expresa imposiciéon de cuslas.

Asi por esta nuestra senlencia, testimonio de la cual sera
remitido para su ejecucion, junto con el expediente, a la ofi-
cina de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de
27 de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me
confiere el -articulo 3.2 de la Orden del Ministerio de Defensa
numero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo e V. L

Dios guarde a V. l. muchos afos.

Madrid, 1 de octubre de 1984.—P. D., el Director generai
de Personal, Federico Micnavila Pallarés.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 1.1,02009/1384, de 1 de octubre, por la que
se disponie el cumplimiento de la sclencia de la
Audizncia Nacional, dictada con fecha 13 de julio
de 1384 en el recurso contencioso-administrativo
interpucsto por don José Gonzdlez Sudrez,
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en tvnica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entre part:s, de una como demandante, don José
Gonzéalez Suarez, quizn postula por s{ mismo, y de otra como
demandada, la Administracién Puablica, representada y defen- .

"dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minijs-

terio de Defensa de 1 de febrero y 6 de junio de 1983, se ha
dictado sentencia .cun fecha 13 de julio de 1084, cuya parte
dispotiva es como sigue: ’

«Fallamos: Que desestimamos el presente recurso contencio
so-administrativep interpuesto por don José Gonzalez Sudrez
contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 1 de febrero
y 6 de junio de 1983, gue declaramos conformes a derecho;
sin expresa imposicion de costas,

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual seré
remitido para su ejecucién, junto con el expediente, a la ofi-
cina de origen, lo pronunciamos, mandamos y l[irmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Regusadora de la Jurisdiccion Contencicso-Administrativa de
27 de diciembre de 1956, v en uso de las facultades quo me
confiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
numero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus prupios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. L.

Dios guarde a V. I. muchos afios. .

Madrid, 1 de octubre de 1984.--P. D., el Director general
de Personal, Federico Michavila Pailares.

limo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/02010/1984, de 1 de octubre, por la que
se dispone el cumpiinuento de la sentencia de la
Audtiencia Nacional, dictada con fecha 13 de julio
de 1684 en el recurso contencioso-adminisirativo in-
terpuesto por don Angel Delles Belles.

limo. Sr.: En el recurso conlencivso administrativo se-
guido en Unica instancia ante la Seccion Tercera de la Audien-
cia Naciona!, entre partes, de una como demandanle, don An-
gel Belles Belles, quien postula por si mismo, y de otra como
demandada, la Administracién Publica, represeniada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Mi-
nivterio de Defensa de 4 de septlembre de 1881 y 17 de sep-
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‘ticmbre de 1982, se ha dictado senlencia con fecha 13 de julio

de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemas descstimar y desestimamos el re-
curso contencioso-adminislrativo inlerpuesto por don Angel
Bzlies Belles contra las resoiuciones dei Minislerio de Delensa
de 4 de sepliembre de 1881 y 17 de sepiiembre de 1982, d2nega-
torias de los benelicios de la amnisuia concedida por la Ley
46/1977; sin imposicion de cosias.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio do la cual seré
remitido en su momento a la oficina do origen a ics electos
legales junto con el expediente, en su caso, lo preinulicinmos,
mandamos y firmamos.»



