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MINISTERIO DE DEFENSA

ORDEN 11110170811984, de 3 de s6Ptiemb,.., f)'!r
23746 la que se diSpone el cumplimiento de. la ,entencla

del Tribunal Supc.emo, dictada con '"chtJ 13 C!-e
dbrtr de 1984 en el recurso contenctoso·admims·
trativo tnterpúesto por don Francisco de Paula Mi~
rasol Godoy. Teniente de lntendencta del Ej~rcito
del Aire.

Excmo. Sr.: En el recurso CO.f,lt~ncloso·administrativoseguido
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribu~al Supremo
entre partes, de una, como demandante, don FranCISCO de Pau1a
Mimsol Godoy, quien postula por si mismo, y de otra, como
d€'mandada la Administración Pública, representada y defen
dida por el 'Abogado del Estado. contra los acuerdos del Consejo
Supremo de JusticIa Milltar de 4 de noviembre de 1981 y de
3 ~ de rnar"".O de 1982, se ha dictado sentencia. con techa 13 de
abril de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

.. Fallamos: Que debernos desestimar Y desestimamos el. re
curso contencioso·Bdministrativo interpu8S·to por don FranCiSCO
de Paula Mirasol Godoy contra 106 acuerdos del Conseio Su
premo de JusticIa Militar de 4 de noviembre de 1981 y de
3. de marzo de 1982, éste dictado en reposicIón, cuyos acuerdos
declaramos conformes con el ordenamiento jurídico; no se hace
expresa condena de costas. ..

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicar. en el Bo
]ptin Oficial del Es-tado" 'y se insertará en la Colección Legis
lativa", definitivamente 1uzgando. lo pronunciamos, mandamos
~ firmamos.·

En su virtud, de conformidad con 'lo establecido e.n la Ley
regulador" de la Jurisdicción Contencioso.-Administratlva de 'l:1
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me.
confiere el articulo 3.- de la Orden del MinIsterio de Defensa
número 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que le cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo QU} comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos a1\os.
Madrid. 3 de septiembre de 1984.-P. D., el Director general

de Persor.aI. Federico Michavila PalIarés.

Excmo. Sr. Teniente Gentlral. Presidente del Conse10 Supremo
de .'usticia Militar.

ORDEN 111/01905/1984, de a tU ,epttembre. por
la que le dtapone el cumplimiento de la .entencia
d. le Audiencia Nacional, dictado. con fecha 25
de abrtl de 1984, en el reCf.&r..o cont~ncioso..Qdmtnis.
trotivo Interpuesto por -don Esteban Liras Pdrez.
Cabo de ArtUlerta.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso·admlnistrativo 'seguido
en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia Na·
cional, entre partes. de una, como demandante, don. Esteban
Uras Pérez, quien postula por si mismo, y de otra, oomo de
mandada, la Administración Pública, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra la i-t!solución del MinIsterio
dI' Defensa de 4 de diciembre de 1981, se ha dictado sentencia
con fecha 25 de abril de 1984, cuya parte dispositiva es como
sigue:

..Fallamos: Declaramos no haber lugar a la causa de inadmi
sibilidad planteada por el senor Abogado del Estado '1 estimamosp, recurso cl)ntenciQl;o~admlnJstrativointerpuesto por don Esteban
Liras Pérez, en 8U propIo nombn, y derecho, contra la rMOJuciÓD
de; Ministerio de Defensa de " de diciembre de 1881, dictada en
el expedie~te ~dmlnistrat1vo a que se refieren estaa actuaoioaes.
resolución que anulamos por no ser conforme a derecho en
cuanto que. a los efectos de aplicación de 101 beneflciOl del
Real Decreto-ley 8/1978, determinó como empleo que hubiera
alcanzado el recurrente el de Cabo 1.-, y declaramol que el in·
dir::ado empleo hubIera sido el de Capitán. y tlO hacemol expresa
j mposiclón de costaa.

As! por 6sta nuestra lentaneia, testimonio de la cual .er'
remitido para su ejecución, Junto con el expediente, a la ofloina
df' origen. lo pronunciamos. mandarnos y tlrmamo•.•

En su virtud. de conformidad con 10 establecido en la Ley
reguladora de ia Jurisdicción Contencioso-Administrativa. de 27
dtl diciembre de 1958 y en uso de lee facultades que me confie
re el artículo 3. 0 de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de HI de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V_ E. muchos afias. '
Madrid, 6 de septiembre de 1984.-Por delegación, el Direc

tor general de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente Ge~eraI. Jefe del Estado Mayor del Ejér
cito (JEME).

ORDEN 111/01737/1984, de 11 de ,eDtiembre. oor
14 que se disDOne el cumplimiento de la sen.tencia
d4I la Audiencia Nackmal. dictada con lecho 1 tÜ
tulto as 19tH en el recurlO contencioso~admfni8tra
ttvo interouesto 'PO" don Jo,4 Abad Llor.M.

Excmo. Sr.: En el O'curso oontencioso-administrativo seguido
en í1n1oa instancia ante la Sección 3.- de la AudienCia Nacional.
entre oartEllS, de una. como demandante, don José Abad Llorens.
quien postula por si mismo. y dtl otra. oomo demandada, 1&
Administl"8Ción Públ1oa, representada y defendida por el Abo
gedo del Estado, contra las resoiuciones del Ministerio de De
fensa de S de noviembre de 1981 Y 1 de qeptiembre de 1983,
s& he. dictado sentencia con feche. 7 de 1ulio de 1984. cuya
parte dispositi~ es como sigue:

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re
curso contencioso-adniinistrativo interpuesto por don José Abad.
Llorens contra las resoluciones del Ministerio de Defensa de
5 de noviembre de 1981 y 1 de septiembre de 1983, denegatorias
de los bentlficios d~ la amnistia concedida pot la Ley 46/19'n;
sin imposición de costas. .

AlI - por esta nu(!stra sentencia.. testimonio de la cual ser'
remitido en su momento a la oficina. dtl origen a los efectos
Legales junto. con el expediente en Su 08S0, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos ...

En su virtud. de conformidad con lo establecido en 1& Ley
reguladora de le. JurisdiccIón ContenoJoso~Arlministrativade 27
de diciembre de U~56, yen uso de las facultades Que me confiere
el artIculo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa numero
54/1982. de 18 de marzo, dispongo que se cumpla. en sus propios
términos la expresada sentencIa.

Lo que comunico a V. E.
Dioa guarde & V. E _, muchos afias.
Madrid. 11 de S6P'tiembl"tl de 1984.--P. D., el Dírector ,Il;E'neral

de Personal, Federico Michaviia Pe.llarés.

Excmo. Sr. Subsecretario de Defensa,

OR.DEN 111/01'138/1984. a. 11 ds ,eotismbr8, por
la qus se disDone ., cumDUmtento de la sentencta
de lo Audi8ncÍG Nocforí4I, dtctada con fecha a dII
;ulto ds 19M en el recUrlo cantencioso·admint8·
tratlvo inter"uesto DOr don SantUtQo Aleón Garrido.

Exomo. Sr.: En el recurso oontencioso-administrativo ~guido
en úntoa. instancia ante la Sección 3,- de 1& Audiencia Nacional.
entre partes, de una. como demandante. don Se.ntia,lito AlcÓD
Garrido, quien postula por si mIsmo. y de otra, como d€lm&n4

dada. la Administración Públloa. representada y ddlendida par
el Abogado del Estado, contra las resoluciones del Ministerio dtl
Defensa de 18 de noviembre de 1981 y 19 de a.bril de 1983,
se ha dictado sentencia con fecha 2 dtl fulio de 19B4, cuya parte
dispositiva es como sigue:

cFellamos: Que debemos desestimar y d~S86titnemos el re
curso oontencioeo-administrativo Interpuesto 'Por don Santiago
Aloón Gan'kio contra las resoluc1onea del Minist.ério de Defensa
d. 18 de noviembre de 1981 y 18 de abri[ de 19-63, dpne~atorle.s
de loa b8nefie:tos de la aJnni$t1& concedida por la Ley 48/19'77;
sin imposición de costas.

AJf pOr estA nuestra sentencia, testimonio de la cual ser'
remitido en su momento e. la ol1cfna de origen a los efedos
lel'alesJunto con el expediente 4D su caso. 10 pronunciamos,
mand&mos y firmamos .•
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lln BU virtud. de cOllformJded CCD lo eslableddc en 1& Ley
~ladora de 1& JurtsdiccIón Contencl0e0-Ad.m1niatrativa de 27
ele d1oi8mbre de 1858. y en uso cM 1.. facultad. que me OODIlere
el &rticulo 3.D de la Orden del MInisterio de DefeD8& n6mero
M/188l. de 18 dQ marzo, cUspongo que" cumpla en IUI l)roplol
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
D108 guarde .. V. E. mucb08 aft08.
Madrid. U de lIep-tiemblle de 1884.-P. D., el Director genereJ

de Personal, Federico Michavlla Pallarés.

Excmo Sr. Subsecretario de Defensa.

ORDEN 111/01'/39/1984. de 11 de Bspttembre. por
la que S6 dispone ., cumplimiento dB la ,entencia
de la Audiencia Nadonal, dictada con fecha Z tUI
julio de 1984 en f:l recurso contencioso..oomtntltra
tiva interpuesto IJOr don EmiUo Concostrina D¡e.z.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única instancia ante la Secc!On 3.' de la Audiencia N&Cional.
entre pe.rtek. de una, como deJJKLndante, don Emilio Concostrina
Diez, qulffn postula por sJ mismo, y de otra.' como demandada.
la Administración Pública, representada y defendida por el
Abogado del Estado. contra las resoluciones dol Ministerio de
Defo&DSQ. de 17 de noviembre de 1981 y 18 de mayo de 1983. se ha
dietado SEr:.t~nda con feoba 2 de julio de 1984, cuya parte dis·
p051t1va es como sigue:

_Fallamos: Que debemoe: desestJma.r y desestimamos el re
curso contencioso-administratIvo interpuesto por don Emilio Con
oostr1na Diez, contra las resoluciones del Min1eterto de Defensa
de 11 die noviembre de 1961 y 18 de mayo de 1883, denegatorias
de los beneficios de la 6IIlDist1& concedida por 1& Ley Wl9'n{
sin imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la C1U8J. aera
remitido en su momento 8. la oficina de -orhten a los efectos
legales junto con el expediente en· su- caso, 10 pronunCiamos.
mandamos y firmamos._

hsu virtud, de conf'onnldad oon lo establitCido en 1& Ley
regul&dora de la JurisdiCCión Contenciooo·AdministraUva de Z7
de diciembre de lf~56, y en uso de las facultades que me confiere
el artículo 3.° de la Orden del Ministerio je Defensa numero
M/IIH12, de 16 de marzo, dispongo que Se cumpla en sus propios
térnllnos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
0105 guarde a V. E. muobos aftoso
Madrid, 11 de septiembre de 19S4.-F. 0_. el Director general

de ~rsonal. Federico Michavila Pallarés

Excmo. Sr. Subsecretario de Defensa.

CROEN 111/01740/1984, de 11 de senttembre. por
la que 8e di8none el cumplimiento de la 'entencia
de la Audiencia Nacional. dictada con fecha 3 de
julio de 1984 en el recurso contenctoso-administra.
tivo internuesto por don Patrocinto Abaio Maeso.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única instancia ante Iá Sección 3.8 de la Audiencia Nacional,
entre partes, de una, como demandante, don Patrocinio Abajo
Maeso, quien postule. por si mismo. y de otra, como domandada.
1& Administre.ción Pública. represebtada v defendida 1)Or el
Abogado del Estado, contra 161 resoluciones del Ministerio de
Defen58 de 5 de noviembre de 1981 y 14 de abril de 1983, se ha
dic~ sentencia con fecha 3 de 1ulio de 1984, cuya parte diiS
positiva es corno sigue:

_Fallamos, QUe debemos desestimar y deS66timamos el re·
curso oontencioso"administrativo interpuesto toOl' don Patrocinio
Abajo MEt6lSo, contre. las resoluciones dej Ministerio de Defensa
de S de noviembre de 1981 Y 14 de abril de 1963. deneRatorias
de 108 beneficios deta amnistíe. concedida par la Ley 46/1971:
sin itnposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, testimoOlo de le. cual seré.
remitido en su momento a la oficina de 'lri.$len e. los efectos
legales junto Can el expediente en· su ca'>!), lo pronunciamoe,
mandamos y firmamos._

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguledora de )a Jurisdicción Contencioso -Administrativa de 27
de diciembre de 19'.'56 V en uso de les flOtculta,ies Que me confiere
el articulo 3.°, .. de l&Orden del Minislerio de Defensa número
54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cu:npla en sus propios
términos 18 ex.presada sentenoia. .

Lo que oomunico a V. E.
Dios guarde ~ V. E. muchos aftas.
Madrid, 11 de septiembre de 1984.-P 0_. el Director genpral

de Personal, Federico Mich..vl1a Pe.lJerés.

Excmo. Sr. Subsecretario de DerenS8.

-ORDEN 111/0177411984. de .1l. de septiembre, por
la que ,. dispone el cumplimiento a.r la aente~cia
de la Aud~ncia Nacwnal , dictada con fecha 23
de marzo de 1984 en el reCurao eontencwso-admi·
nistrativo interpuesto por don Antonio Gutiérrez
Torr...

úcmo. Sr.: En el recurso wntencioso-administrativo seguido
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na
cional. entre partes. de uoa, como demandante, don Antonio
Gutiérrez Torres, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administración Pública. representada y defendi
da por el Abogado del Estado. contra las resoluciones del Minis
terio de Defensa de 8 de julio de 1981 y 8 de julio de 1982, se ha
dictado sentencia con fecha 23 de marzo de 19.84. cuya parte dis
positiva es como sigue:

_Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re·
curso contenc10s0--adminiBtrativo interpuesto por don Antonio
Gutiérrez Torres, en su propio nombre y derecho, contra las resO~

luciones del Ministerio de Defensa de 9 de julio de 1981 y
8 de jallo de 1982, denegatorias de los beneficios de la amnistía
concedida por la Ley 46/1977; sin imposición de costas.

As! por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual Será
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales jU.1'O con el expediente en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamOl.-. .

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de 1& Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de dic1amLre de 1956, yen uso de las lBcultades que me confiere
ei articulo S.O de la Orden del Ministerio de OE'fensa numero
5411982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

1.0 que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos anos.
Madrid, 11 de septiembre de 19b4.-P. D.• el Cirector general

de Personal, Federico Michavila Paliaré/:>.

Excmo, Sr Subsecretario.

ORDEN 111/0177511984, de 11 de leptlembre, por
la que se dl.Bpon, e cumplimiento cte la sentencia
de la Audiencia Nacwnal, dictada- con fecha 16
de abril de 1984 en el recurso contencioso ·adminis
trativo i.nterpUtiJsto por don Julid'L González Silva.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso·administrativo seguido
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na
cional, entre panes, de una, como demandante, don JuJian
González Silva, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administración Publica. representada y defendi
da por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del Mi
nisterio de Defensa de 23 de marzo de 1982 y 23 de mayo de
1983, se ha dictado sentencio.. con fecha 16 de abril de 1984 cuya
parte dispositiva es como sigue:

_Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re
curso contencioso·admL'1istrativo int~rpuesto por don Julián
González 5i1va, en su propio nombre y derecho, contra las reso·
luciones del Ministerio de Defensa de 23 de marzo de 1982 y 23
de mayo de 1'900, denegatorias de los beneficios de la amnistía
concedida por la Ley 46/19n¡ sin imposición de costas.

As! POI esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sen\
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales junto con el expediente en su caso, lo pronunciamos.
mandamos y firmamos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
regi1ladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de n
de diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confie
re el artículo 3.° de la Orden 'el Ministerio de Defensa núme
ro 54/1982, de 1'6 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia

Lo que comunico a V E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid. 11 de septiernbre dt: 19~4 -P D" el Director general

·de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111101776/1084, de il de BE¡:;he.mbre. por
la que se diSpone e' cumpHmiento de la st'ntencia
de la Audie[lCia fo'aci.Onal, dictada con fecha 18
de abril de 11184 en el reCurao contencioso adminis
trativo interpuesto por don Regmo Garcia de la
Lle....e.

. Excmo. Sr.: En ei recurso contencioso-administrativo s'egUldo
en uoica instancia ante la Sección Quinta de 1& Audiencia Na
cional. entre partes. de una, Colmo demandante. don Regino
Garcia de la Llave quien postula por s1 mismo. y de otra.
como demandada, l. Administración Publica, representada y


