20 oc_tubre 1984

BOE.——Num. 252

HI. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

CORRECCION de erratas de la Orden de 4 de oc-
tubre de 1084 sobre prestacién del Servicio de Guar-
dia en los Juzgados de Instruccién de Madrid y
Barcelona v de las ciudades con mds de 10 Juzga-
dos de Instruccion.
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Padecido error en la insercién de lg mencionade Orden, pu-
blicada en el «Boletin Oficial del Estado» nitmero 245, de 12 de
octubre de 1984. pagina 20722, se transcribe a continuacién la
oportuna rectificacion: ,

En el -apartado segundo, 2, donde dice: <Igualmente el Servi-
cio de Guardia duraré veinticuatro de Guardia, prestando el
servicio de modo permanente en el dia que le corresponda»,
debe decir: <El Fiscal de Guardia pernoctar4 en e. local del
Juzgado de Guardia, prestando el servicio de medo permanente
en el dia que le correspondas.

MINISTERIO DE DEFENSA

ORDEN 111/01705/1984, de 3 de septiembre, por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 18 de
abril de 1084 en el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Leandro Martinez Naran-
Jo, Portero primero de la Armada.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demendante, don Leandro Martinez
Naranjo, quien postule por si mismo, y de otra, como deman-
dada, la Administracién Publica, representada y defendida por
ol Abogado del Estado, contra acuerdos del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 28 de noviembre de 1880 y 28 de junio
de 1881 v 14 de octubre de 1081, se ha dictado sentenciea con
fecha 18 .e abril de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo Interpuesto por don Leandro Martinez Naranjo, contra
acuerdos de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Jus-
ticia Militar de 28 de noviembre de 18080 y de 26 de junio y
14 de octubre de 1981, estos tltimos desestimatorios del recurso
de reposicién que denegaron la fijacién de haber pasivo de
retiro al demandante, que estas actuaciones se contraen, debe-
mos anular y anulamos, como disconforme al ordenamiento ju-
ridico los expresados acuerdos; y, en su lugar, declaramos el
derecho del recurrente a que por el citado Organoc se le efectue
seftalamiento de haberes pasivos de retiro, en la cuantia proce-
dente, desde el 1 de junio de 1874, como Portero primero de le
Armada v con el alcance que so deja expuesto en el penuiltimo
funda.nento de esta sentencia. Sin costas. -

Asi por este nuestra sentencia, que se publicarsd en el '"Bole-
tfn Oficial del Estado'" e insertard en la '’Coleccién Legislati-
;{a", definitivamente juzgendo, lo pronunciamos, mandamos y
irmamos »

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de le Jurisdiccién Contencioso-Administrative de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me, con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa na-
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresade sentencia.

Lo que comunico a V., E.

Dios guarde & V. E. muchos afios.

Madrid, 3 de septiembre de 1084.—P. D., el Director general
de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Exemo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de lusticia Milltar.

ORDEN 111/01700/1964, de 3 de septiembre, por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 6 de abril
de 1984 en el recurso contencioso-administrativo
tnter{)uesto por don Emilio Serrano Villafane, Co-
ronel Auditor.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sela Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de ‘una, como demandante, don Emilioc Serrano
Villafafie, quien postule por s{ mismo, y de otra, como deman-
dada, la Administracién Puolica, representada y defendida por
e! Abogado del Estado, contra acuerdos de ia Sala de Gobierno
del Consejo Supremo de Justicia Militar de 28 de octubre de
1881 y 17 de febrero de 1982, se ha dictado sentencie con fe-
cha 6 de abril de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el pre-
sente recurso contencioso-administrativo nimero 514.025 de 1982,
promovido en su propio nombre por don Emilio Serrane¢ Villa-
fafie, contra los acuerdos de la Sala de Gobiernc del Consejo
Supremo de Justiciag Militar de 28 de octubre de 1981 y el
de 17 de febrero de 1982 que denegaron la acumulacidén y c6mpu-
to a su haber pasivo de retiro militar y nuevo sefialamiento de
dos trienios reconocidos por la Direccién General del Tesoro por
servicios prestados en la Administracién Civil con posterioridad
a la situacién de retirado, cuyos acuerdos confirmamos por ser
conformes a derecho, sin hacer expresa declaracién sobre las
costas en este proceso causadas. ’ :

As{ por esta nuestra sentencia que se publicard en el ''Bole-
tin Oficial del Estado’ y se insertaréd en la ''Coleccién Legisla-
tiva", definitivamente juzgando, lo pronunciameos, mandamos y
firmamos.» ’

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
mero 54/1882, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 3 de septiembre de 1984.—P. D., el Director general
de Personal, Federico Michavila Pallarés,

Excmo. Sr. Teniente general Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/01711/1984, de 3 de septiembre, por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia

“de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 20
de febrero de 1984, en el ecurso contencioso-edmi-

gisltlrativo interpuesto por don  Gonzalo, Gonzdlez
allo.
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Ilmo, Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguldo
en Unica instancia ante la Seccién Quinta de la Audiencia Na-
oional, entre 'partes, de una, como demandante, don Gonzalo
Gonzalez Gallo, quien postula por si mismo, de otra, como de-
mandada, la Adminjsiracién Publica, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio de
Defensa ds 10 de jullo y 24 de diclembre de 1882, se ha dictado
sentencia con fecha 20 de febrero de 1984, cuya parte dispositiva
@3 como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el presente recurso contencio-
so-administrativo interpuesto por don Gonzalo Gonzalez Gallo, en
su propio nombre y derecho, contra resoluciones del Ministerio
de Defensa de 10 de julio y 24 de diciembre de 1982, que de-
claramos conformes g derecho; sin expresa imposioién de
costas.

Asf por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual serg
remitido en su momento a la oficina de origen, a los efectos
legales, junto con. el expediente en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativea de 27
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me con-



