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MINISTERIO DE JUSTICIA

RESOLUCION de 28 de septiembre de 1954, ds la
Subsecretaria, por la gue se anunciac haber sido
solicitada par don Carlos de Coca y Ugarte la reha-
bilitacidén del titulo de Marguéds de Casa Montejo.

Don Carlos de Coca y Ugarte ha solicitado la rehabilitacidon
del titulo de Murqueas de Casa Montejo, tancedide en 27 de [e-
breru de 1732 a don Gaspar Fernandez Montsjo de Quirds, ¥ en
cumphrmiento do lo dispuesta en el artculo 4.° del Decreto de
4 de junio de 1948 se senala el plazo de tres meses a partir
de la publicacién de este edito para que puedan solicitar lo
conventente los gue se consideren con derecha !l referido titulo,

Meadrid. 28 de septiembre de 1884 —E) Subseccrelane, Liborio
L. Hierro Sanchez-Pescador.
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Subsecrataria, por lao que se anuncig haher sido §0-
licitgda por don Caorios de Coca y Ruiferndndez ia
rehabilitaecion del titulo de Marqués de Bellestor,

Don Carlos de Coca y Buifernandez ha solicitado la rehabi-
litacion en el titulo de Marqués de Beliestar, concedido a don
Felix de Costa en 20 de noviembre de 1883, y en cumglimisnto
de lo dispuesto en el articulo 4.° del Decreto de 4 de junio de
1948 se sefiala el plazo de tres meses a partir de la publicacién
de este edicto pars gue puedan sclicitar lo convenients los que
s# consideren con derscho al referido titulo.

Mudrid, 26 de septiembre de 1984.—El Subsecretario, Liborip
L. Hierro Sanchez-Pescador,

MINISTERIO DE DEFENSA

ORDEN 111701867/1684, de¢ 3 da sepiiembre, por
ia gue se dispune el cumplimiento dv ja sentancia
del Tribunal Suprema, dictada con feche 27 de
abril da 1384 en gl recursg contenciosc.gdministrg-
tive interpueto por don Francisce Orellang Digz,
Brigada de la Guardia Civil.

Excmo. Sr; En el recurse contsnclesc-administrative segul-
do ea onira instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Su-
premg, entre paried, de una, como demandante, don Francisco
Oreliana Diez, quien postula por si mismo, y de otra, como
démandada, la Administracion Piblica, represcntada y defendi-
da per el Abogado del Estado, contrg reseéfucion del Ministro
de Defensa de 31 de julioc de 1979, se ha dictadc sentencia cop
fecha 27 de abril de 1984 -uya parte dispositiva es como sigue:

«Fatlamos: Que estimando el recursc promovido por doa
Franc.sco Orellana Diaz contra la resclucién de. Ministrg de
Detense de 31 da jullo de 1978, que denegd el recurso de repo-
sicicn de la de 27 de fPebrerc del mismo ado, las anulamos,
con devolucién del expediente para que continne hasta su con-
clusin. Todo efla sin costas.

Asl por esta nuestra sentencia, gue se publicard en el "Bo-
letin Oficial det Estado’” e insertara en la "Coleccion Legis-
lativa”, delinitivaments juzgando, lo proauaciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, de eonformidad con lo establecido en ta ley
regwadora de la Jurisiicclor Conlencipso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en usd de ias facultades que me con-
fiere el articule 3.7 de la Orden del Ministerio de Defensa nna-
mera 34/1932, de 18 de marz¢, dispungo que se Cumpia en sSug
prupios termings la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Digs guarde a4 V. E. muchos afios.

Madri. 3 de sepliemibre de 1984.—P. D, el Director general
de F.orivnal, Federico MiChaviia Paliyres.
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Lxumo. 5r. Teniente (eneral Presicdente del Corsejo Supremo
de Justicia Militar,

CHDEN 111/01650/1984, de 3 de kepilembre. por
o gue se dispone e cumplimicnio de lg sentencia
del Tribunal Supramo, dictada cen fechg 3 de abrid
de 1884, en el recursy cuntincit.o aifinunisirativo
interpueésta por don Felix Veldés Lurruncga. Te-
niente Coronel d2 Avigoon.
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Excmo. Sr.: En sl recurso contencio:o-ad.nin Sirativo e2gui-
du en unica instahciz sate la Sala Qu:nta ¢el Tribunst Supre-
mo, entre partes, de una, coma demandane, don Feux Val-
des larratiaga, quith poStule por si musmo y da otra, coro
demanduad, la Adminiatracion Fublica, reprosertadg y defend,-
da pur o] Abogado del Estudo, contra acuerdos del Consejo
Suoremo de Justicia Militar de 21 de octubre de 1281, s ha dic-

RESOLUCION de 28 de septiembre de 1864, ds m.
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tadc. s-ntencia, con fecha 3 de abril de 1984, cuya parte disposi-
tiva ¢s como sigue:

«F4.amos. Que, desestimando el recurse contencioso-admi-
nistrstivg intérpuesto por el Procurador sesfior Ibddez de la
Cardiricre, on nombre de don Félix Valdés Larrafaga, contra
acuerdc del Corsejo Supremo de Justicla Milttar de 21 ds oc-
tubre de i3l. sobre haber pasive del recurente, disbemps de-
clarar y declaramos conforme & derecho dicho acto: sin Impo-
sicion de costas. ' :

Asi por esta nuestra sentencia que se publicard en el "Bo-
letin Oficlal del Estado' e inssrtard en ls "Coleccidn Lagisla-
tiva'', definitivaments juzgande, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» .

En su virtud, de conformidad con lo ealablécido an la Ley
reguladora de Ja Jurisdiccién Contencloso-Administrativa de 27
de diciembre de 1858, ¥ en uso de las [acu'tades que me con-
fiere @ articulo 3.° de la Orden del Ministeric de Defensa ni-
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispcogo que se cumpla sn sus
propics términos la expresada sentencia.

Lo qua corpunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afos. : .

Madrid, 3 de . septiembre de 19084.—P. D, el Director gensral
de Personal, Federico Michavila Pallarés. = -

Excmo. Sr. Teniente General Presidenta de. Consele Supremo
de Justicia Militar. :

ORDEN 1i1/01898/1984, de 3 de sepilembre, por
la que #p dispone el cumpiimienioc de lg sentencia
del Tribunal Supremo. diciedg con fecha 18 de
abril de I984, en el recurso contensioso-adminisirg-
tive intsrpucsto por don Luis Gotarre Roura, Guar-
dia clvil.
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Excmo. Sr.: En gl recurso contencioso-administrativo seguida
en unica insiancia ante le Sala Quinta gel Tribugal Supremo,
antre partes, da unae, comeo domandante, don Lujs Gotearre Rou-
ra, Guardia civil, quien postuly por &l mismo, ¥ de otra, como
demandada, la Administracidn Publica, representads y defendi-
de por el Abogada del Estado, contra acuerdos del Conselo Su-
premo de Justicia Mllitar de 24 de septiemibre de 1981 y 20 de
enero de 1982, se ha dictade sentencia con fecha 16 de abril
do 1824, cuya parta dispositiva s como sigue:

«Fallamos: Qua debernog estimar ¥ estimamos el presents re-
cursa contencioso-Sdministr&live namery 514 072 de 1982, inter-
puesto por el Procuraidor don  sidore Arpés Simén, en nombre
y representacion de don Luis -Gotarra Roura, conira los acusr-
dos de le Sala de Gohierno del Consejo Supremo de Justicia
Militar de 2¢ do septiembre de 1981 y 20 de enmero de 1982,
log qua anulamos en cuanto fijan como fecha da arranque de
los habereg pasivas que sefialan el dia 1 de julio de 1981, ds-
clarando, par el contrario, &l dereche del recurrents a parcibir
los haberes que splicita, en la cuantia gue pu€dan corTéspon-
derle con arreglo a la legislacién vigenle en cada momento,
¥ EN Cuanto no estén incursos en prescripcidn, ¥y mantenlendo
los demas pronunciamientos de los acuerdos impugnados, no
hacemos cspecial declaracién sobre las costas eb este pro-
cesn causadas.,

- Asi por esta nuesira sentencia, gques se pubilcard en sl "'Bo-
letin Oficiai del Estado" y se insertara en la "'Coleccién Legis-
lativa", definitivemente juzgande, le pronun~iamos, mandamos
y firmamog.»

En su virtud, de conformidad con lo establecldo en la Ley
reguladora de la Jurisdicclén Conténcicso Administrativa de 27
de dicicmbre de 1053, ¥ en uso de las facultades gue me con-
lere el articulo 3.¢ da la Orden del Ministerio de Defenta ni-
mera 3471882, da 18 de marzo, dispongo que se culmpla el sus
propios términos la €xpresada sentencia.

La que comunico & V. E,

Dios guarde & V. E. muchos afos. -

Madrid, 2 de septiembre de 1884.—P. D., ol Director general
de Persnnal, Federico Mlshavi'e Pallarés. .

Excmo. Sr. Tenients Cencral Presidénte del Conseio Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/01698/1831. de 3 de septiembre, por
in 1ua 3¢ dispane sl cumplimiento d- lz saniencia
tte la Audiencia Nacional, diclads con fechg 9 de
mayo da 1084, an el recurso conienciosc.adminis-
trativg interpuesio por don Juon Molina Martinez.

Excmio. St Fn el recurso contencioso-administrativo seguide
en unica instancia ante la Seccidon Tercera de [a Audiencla Na-

" civnal, cutre partes, de una, como demandante, don Juen Meli-

na Martic.z, quien postula por sl mismo, ¥ de otra, como de-
mandnda, la Administracién Publica, reprasentada y defendida
por €l Abogado del Estado, contra resclucion del Ministerio de
Defensa -de 18 de junic de 1881, se ha dictade sectepcia con fe-
cha 9 de mayo de 1884, cuys parte dispositiva sa como sigue

«Fallamos: Que desestimamos el presenta recurso contencic
so-administrative intarpuesto por don Juan Moling Martines, e
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su propic nombre ¥ derecho, conira 1aa resoluriones del Minlste-
rio de Defensa de 9 de mayo de 1884, que declaramos conforme
& derecho; sin expresa imposicién de costas.

As{ por esta nuestra sentencia, testimonio da la cual sera re-
mitido para Bu ajacucibn, junto con el expediente, s Ia oficing
de origen. lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En sy virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diclembre de 1958 v en usc de las facultades que me confie
re el articule 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa numero
54/1382. de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términcs la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dioa guarde » V. E. mucho: afioa.

Mnadrid. 3 de septiembre de 1984.—Por delegacién, el Direc-
tor general de Personal, Federico Michavila Pallarées.

Excmeo, Sr. Director general de la Guardia Civil

ORDEN 111/01761/1984, de 3 de sepilembre por
la :Lus se dispone ¢l cumplimienio de la sentencic
de la Audiencin Naocional, dictada con fecha & de
febrerp de 1084, en el recurso contenciogo-adminis-
trativo interpuesto por don Vicents Belley Herrera.
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Excmo. Sr.: En el recurso.contenciosc-administrativa segulde
en Gnlca instancie ante I Seccién Quintz de la Audiencia Na-
cional, sntre partes, de una, como demandanie, don Vicente
Belles Harrera, gujen postuls por si mismo, y de otira, como
demandada, 18 Administracién Pablica, representada y defendi-
da B:r el Abogado del Estado, contra resoluclones del iﬁniswrio
de Defensn de 17 de saptiembre y 17 de noviembre de 1980, ss ha
dictado sentencia con fecha & de febrero de 1984, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamas el re-
curso contencioso-administrative interpuaste por don Vicents Be-
llles Herrera contra e resoluciones del Ministerio de Defense
de 17 de septiombre v 17 de noviembre de 1980, denegatorias d
solicitud de rehabilitaciém de emﬂlao; sin impbslcién de costas.

Asi por asta puestra sentencia, testlmonioc de la cual 8erd
romitide sn su mmomento a Ia oficina de origen & los efectos le-
galea, junto con el expediente, ¢en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecids en la Ley
reguladora de la Jurisdiccidm Contencioso-Administrativy de 2T
de diclembre de 1858 y en uso de los facultades que me conficre
el artfeglo 2.* de la Orden del Minisierie de Defensa namers
5471082, da 1f de marzo, dispongo qué se cumpla en sus propics
términos la expresatda sentencia.

1o que comunico a V. E.

Dica guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 3 de septiembre de 1984.—Por delegacion, el Director
genarel de Personal, Federico Michav!ia Fallarés, -

Excmo. Sr. Tenfente General, Jefe del Estado Mavor de] Ejér-
cito {JEME), -

ORDEN 110170472054, de 3 de septiembre, por
in que sv gispnne el cumplimiento de In sentencic
del Tritunal Supremo, dictada con fecha Ie de
abril de 1054 en el recurso coniencioso-administra-
tiva interzuesio por don Angel Martinez Jimdnesz,
Guardic 2 de 5. E del Jele de: Estado.

Bxcmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative seguido
enn Gnica iastancla ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
enire partes, de unas, come demandante, don Angel Martinez
Jiménez, guien postula por sf mismo, y de otra, como deman-
dada, la Adminlstracién Publica, representada y defendida por
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el Abogeado del Estado, contra acuerdo del Consejo Supremeo .

de Justicie Militar de 30 de abri]l de 1981, se ha dictado ssnten-
cia con fecha 18 de abril de 1pé¢, cuya parte dispositive es
como gigue:

«Fallamcs: Que rechazando el motivo dp inadmisthilidad ale-
gada por el re?rsuntanto de la Administracién, debemos deses-
timar y desestimamos el recursc contencicso-administrative in-
terpussto por don Angel Mariinez Jiménez contra el acuerdo
de ln Sala de Goblerno del Conssjo Supremo de Justicia Militar
de 30 de abril de 1981, que le denegd su peticlén de habsr
rasivae as{ como la denegacién presunta por silenclo adminis-
trativo del refursc de reposicidn forrulado, confirmando dichos
acuerdos comnt ajustados al ordenamiénto juridico ¥ sin expre-
82 Imposicion de costas. .

por esta nuesirs sentencia que ss publicars en e] ""Bole-

tin Oficlal del Estado™ e insertard en la "Coleccidn Legislativa”.

ﬁ!miuvam&nh juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir-
m‘-‘ :

En su virtud, de conformidad con lo astablscido en la Ley
reguladors de la Jurisdiceion Contencioso-Administrativa de 27
de diclembre de 1958, y en. uso de las faculirdes que me con-

fiere #] articule 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa no
merc 54/1082, de 18 de marro, dispongo que s& curnple en su-
propios términos la expresada sentepcia.
" Lo gque comunico a V. E.

Dios guerde 8 V. E. muchos afics. .

Madrid, 3 de septiémbre de 1984 P D, el Pirector genera:
de Personal, Federico Michavila Pallarés,

Excmas. 5. Tepiente Genera] Presidente del Consejo Supremc
de Justicia Militar.

QORDEN 111r0f707/1084, de 3 de pepiiembre, pot
ta (L::e se dispone el cumplimiento de la sentencmn
de Audiencig Territorig! de Las Palmas de CGran
Canaria, dictada con fecha 5 de abril de 1984 en
el recurso contencivse-gdministrative interpuesto
por don Jasé Romera Peraz, Capitdn de Ingenieros
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Excmo. Sr.: En el recurso contencipso-edministrative seguido
en fnica instancis ante la Sale de o Contencioso-Administrativo
de la Audiencia Territorial de Las Pelmas de Gran Canaria,
entre partes, de una, como demandante, don José Romera Pé-
rez, quien postula por si misma, ¥ de otra, como demandada la
Administrecién Publica, representads vy defendida por el Abo-
gudo del Estado, contra las resoluciones del Teniente General
Jefe del Estado Mayor del Ejeércita, se ha dictado senttn-ia,
clon techa § de abril de 1084, cuva parte dispositiva es comao
sigue: . .

<Fallamos: Con modificacidn de la cuantia sefialada al re-
curso, que habrd de entenderse {ndeterminada; gque dehbemas
desestimar y desestimamos el recurso cantencioan-administra-
tivo interpuesto por don José Romero Pérez, contra las resolu-
ciones d;? Teniente General Jefe del Estado Mavyor de! Ejército
que s¢ mencionan en @l primer resultando, por ajustarse a
derecho los actos administrativas impugnadas. No hacemas esoe-
cial imposicidn de costas.

Asi, por esta nueskra sentencia, lo pronunciamos, mandamas

‘¥ firmamos » .

En su virtud, de confarmidad con lo establecida en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso- Administrativa de 27
de diciembre de 1858, ¥ en uso de las facultades que ine aomfiere
el articuzlo 3.* de la Orden del Ministerio de Defensa nimero
54/1082, de 18 de marzo, disponga gque se cumpla en sus propins
términos la expresada sentercia.

Lo que comunico 8 V. E.

Dioa gusrde a V. E. muchos anas. :

Madrid, 3 de septiembre de 1884 —-P. D., el Director general
de Personal, Federico Michavila Pallarés.

E;cr:n. Sr. Tenlente Genersl Jefe det Estado Mavor del Eier-
cito (JEME) .

QORDEN 111/01708/1864, de 3 de spptiembre  por
Ia que se dispone e! cumplimiento de la fentencia
del Tribunal Supremo, dictado con fecha ¢ de mayo
de 1984 en el recurso conten~iogn-administrotivo
interpuesto por dofia Maria Salcedo Mdrguer, viu-
do ds don Antonio Mdrquez Gil, Guardia Civil.
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Excmo. Sr: En el recurso contencioso-administrative seguido
en unlca instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo.
enire partes, de una, como demandantie, dofia Maria Salcede
Marquez, quien postula por s{ misma. v de otra, gomo deman-
dada, la Administracién Publica, representada y defendida por
ol Abogado del Estado, contra acuerdes del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 20 de mayc de 1881 ¥ 22 de septiemhbre
de 1983, se ha dictado sentencia con fecha 4 de mayo de 1984.
cuya parts dispositiva es como sigue.

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos ef re-
curso contencioso-administrativo interpueste por doha Maria Sal-
cedo Marquez contra los acuerdos del Conseio Supremo de Jus-
ticia Militar de 20 de mayo de 1981 y de 22 de septiembre de
19683, por los que se denegaron el derechc & percibir pension
vitalicia de viudedad, cuyos aciterdos declaremos conformes con
el ordenamiento juridico. No se hace expresa condena de costas.

Asf{ por esia nuestra sentencia, que se publicaria en rl “"Bole-
tin Oficial de! Estado™ e insertara en la “Coleccién Legisla-
tiva'’, lo pronunciamos, mandamos y firmamod.a

En su virtud, de conformidad con lo establecide en la Ley
reguladorn de la Jurisdiccian Contencioso-Administrativa de =7
de diclembre de 1858, ¥ en usc de las fecultades que me con
tiers sl articulo 2.° de la Orden  del Ministaric d: Defensa nu-
mero 5471982, de 18 de marze, dispongo que se cumpla en sus
proplos términoe la expresada sentencia.

que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios. .

Madrid, 3 de septiembre de 1984.—P. D, el Director general .
de Personal, Federico Michavila Pallarés.

" Excmo, Sr. Teniente Gensernl Presidente del Consefo Supremo

de Justicia Militar,



