
23448 ORDEN 111/01770/1984, de 11 de septiembre, por 
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 30 
de marzo de 1984 en el recurso contencioso-admi- 
nistrativo interpuesto por don Juan Morilla Mora­
les.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui­
do en . nica instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Juan 
Morilla Morales, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del 
Ministerio de Defensa de 16 de julio de 1691' y 14 de julio 
de 1982, se ha dictado sentencia con fecha 30 de marzo de 1984 
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Juan Mori­
lla Morales, en su propio nombre y derecho, contras las re­
soluciones del Ministerio de Defensa de 16 de julio de 1981 y 
14 de julio de 1982, denegatorias de los beneficios de la am­
nistía ooncedida por la Ley 46/1977; sin Imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos 
legales junto con el expediente en su caso ,1o pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de i::6, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa 
número 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en 
sus propios términos la .expresada sentencia.

Lo que comunico a V. I.
Dios guarde a V. I: muchos años.
Madrid, 11 de septiembre de 1994.—P. D., el Director general 

de Personal, Federico Michavila Pallarás.
Ilmo. Sr. Subsecretario.

23449 ORDEN 111/01771/1984, de 11 de septiembre, por 
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 16 
de abril de 1984 en el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por don Santiago Mirón Robles.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don Santiago 
Mirón Robles, quien postula por si mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defendi­
da por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del Mi­
nisterio de Defensa de 25 de noviembre de 1981 y 22 de abril 
de 1983 se ha dictado sentencia con fecha 16 de abril de 1084 
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Santiago 
Mirón Robles, en su propio nombre y derecho, contra las re­
soluciones del Ministerio de Defensa de 25 de noviembre de 
1981 y 22 de abril de 1083, denegatorias de los .beneficios de 
la amnistía concedida por la Ley 46/1977, sin imposición de 
costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos le­
gales junto con el expediente en su caso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 94/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 11 .de septiembre de 1984.—P. D., el Director ge­

neral de Personal, Federico Michavila Pallarás.
Ilmo. Sr. Subsecretario.

23450 ORDEN 111/01772/1984, de 11 de septiembre, por 
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 23 
de marzo de 1984 en el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por don Norberto Maldonado 
Vázquez.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una', como demandante, don Norberto 
Maldonado Vázquez, quien postula por si mismo, y de otra,

como demandada, la Administración Pública, representada y 
defendida por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del 
Ministerio de Defensa de 10 de julio de 1981 y 14 de julio de 
1982, se ha dictado sentencia con fecha 23 de marzo de 1984 
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Norber­
to Maldonado Vázquez, en su propio nombre y derecho, contra 
las resoluciones del Ministeri de Defensa de 10 de julio -de 
1981 y 14 de julio de 1082, denegatorias de los beneficios de la 
amnistía concedida-por la Ley 40/1977; sin imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a Ja oficina de origen a los efectos 
legales junto con el expediente en su caso, Yo pronunciamos 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembrj de 1056, v en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa 
número 54/1982, de 10 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 11 de septiembre de 1984.—P. D., el Director general 

de Personal, Federico Michavila Pallarás.
Ilmo. Sr. Subsecretario.

23451 ORDEN 111/01780/1984, de 11 de septiembre, por 
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 20 
de febrero de 1984, en el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don Vicente Morales 
Ferrer.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don Vicente Mo­
rales Ferrer, quien postula por si mismo, y de otra, como deman­
dada, la Administración Pública, representada y defendida por 
el Abogado del Estado, contra las resoluciones del Ministerio 
de Defensa de 9 de julio y 30 de noviembre de 1681, se ha 
dictado sentencia con fecha 20 de febrero de 1984, cuya parte 
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimarnos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Vicente 
Morales Ferrer, en su. propio nombre y derecho, contra las reso­
luciones del Ministerio de Defensa de 9 de julio y 30 de noviem­
bre de 1981, denegatorias de los beneficios de la amnistía conce­
dida por la Ley 40/1977; sin imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos 
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere 
el artículo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa número 
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 11 de septiembro de 1904.—P. D., el Director general 

de Personal, Federico Michavila Pallarás.
Ilmo. Sr. Subsecretario.

23452 ORDEN 111/01781/1984, de 11 de septiembre, por 
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 23 
de marzo de 1984, en el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don Wenceslao Sánchez 
Escámez.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don Wenceslao 
Sánchez Escámez, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defendi­
da por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del Mi­
nisterio de Defensa de 17 de julio de 1981 y 9 de julio de 1982, 
se ha dictado sentencia con fecha 23 de marzo de 1984, cuya 
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Wenceslao 
Sánchez Escámez, en iu propio nombre y derecho, oontra las 
resoluciones del Ministerio de Defensa de 17 de julio de 1081



y 9 de julio de 1982, denegatorias de los beneficios de la amnis­
tía concedida por la Ley 48/1977; sin imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos 
legales junto con el expediente en su caso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me confiere 
el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 11 de septiembre de 1904.—P. D., el Director general 

de Personal, Federico Michavila Pallarás.
Ilmo. Sr. Subsecretario.

23453 ORDEN 111/01782/1984, de 11 de septiembre, por 
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 16 
de abril de 1984, en el recurso contencioso-adminis- 
trativo interpuesto por don Luis Ruiz García.

Ilmo. Sr.; En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don Luis Ruiz 
García, quien postula por sí mismo, y de otra, como demandada, 
la Administración Pública, representada y defendida por el Abo­
gado del Estado, contra las resoluciones del Ministerio de De­
fensa de 25 de noviembre de 1681 y 8 de marzo de 1993, se ha 
dictado sentencia con fecha 16 de abril de 1994, cuya parte 
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Luis Ruiz 
García, en su propio nombre y derecho, contra las resoluciones 
dei Ministerio de Defensa de 2S de noviembre de 1961 y 8 de 
marzo de 1983, denegatorias de los beneficios de la amnistía 
concedida por la Ley 48/1677; sin imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual seró 
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos 
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me confiere 
el artículo 3.“ de la Orden del Ministerio de Defensa número 
54/1992, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, M de septiembre de 1984.—P. D., el Director general 

de Personal, Federico Michavila Pallarás.
Ilmo. Sr. Subsecretario.

23454 ORDEN 111/01783/1984, de 11 de septiembre, por 
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 12 
de marzo de 1984, en el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don Santos Rufo Losilla.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional, entre partej, de una, como demandante, don Santos Rufo 
Losilla, quien postula por si mismo, y de otra, como demandada, 
la Administración Pública, representada y defendida por el Abo­
gado del Estado, contra las resoluciones del Ministerio de De­
fensa de 25 de noviembre de 1981 y 29 de marzo de 1983, se ha 
dictado sentencia con fecha 12 de marzo de 1994, cuya parte 
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativc interpuesto por don Santos Ru­
fo Losilla, en su propio nombre y derecho, contra las resolucio­
nes del Ministerio de Defama de 25 de noviembre de 1981 y 29 de 
marzo de 1983, denegatorias de los beneficios de la amnistía 
concedida por la Ley 48/1977; sin imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos 
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me confiere 
el artículo 3.a de la Orden del Ministerio de Defensa número

54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 11 de septiembre de 1984.—P. D., el Director general 

de Personal, Federico Michavila Pallarás.
Ilmo. Sr. Subsecretario.

23455 ORDEN 111/01784/1984, de 11 de septiembre, por 
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha, 26 
de junio de 1984 en el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por don Raimundo Muiños Gon­
zález.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una; como demandante, don Raimundo 
Muiños González, quien postula por si mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defendida 
por el Abogado del Estado, contra resolución del Ministerio de 
Defensa de 11 de junio de 1981, se ha dictado sentencia con fecha 
26 de junio de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue;

«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por don Raimundo Muiños González, en su 
propio nombre y derecho, contra resolución del Ministerio de 
Defensa de 11 de junio de 1981, dictada en el expediente admi­
nistrativo a que se refieren estas actuaciones, resolución que 
declaramos conforme a derecho y no hacemos expresa imposi­
ción de costas.

Asi. por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido para su ejecución, junto con el expediente, a la oficina 
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me confiere 
el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 
54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 11 de septiembre de 1994.—P. D., el Director general 

de Personal, Federico Michavila Pallarás.
Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­

cito (JEME).

23456 ORDEN 111/01785/1984, de 11 de septiembre, por 
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 27 
de febrero de 1984, en el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don Jesús Olivares Ba­
que.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don Jesús Oli­
vares Baque, quien postula por si mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra las resolución del Minis­
terio de Defensa de 4 de mayo, 8 de octubre y 17 de diciembre 
de 1981, se ha dictado sentencia, con fecha 27 de febrero de 1994, 
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Jesús Oli­
vares Baque contra las resoluciones del Ministerio de Defensa 
de 4 de mayo, 8 de octubre y 17 de diciembre de 1981, denega­
torias de instancia formulada por el recurrente en solicitud de 
abono del premio por particular preparación por razón del 
diploma de Estado Mayor; sin imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos 
legales, junto con el expediente en su caso, lo prenunciarnos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que. me 
confiere el articulo 3." de al Orden del Ministerio de Defensa 
número 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 11 de septiembre de 1984.—P. D., el Director general 

de Personal, Federico Michavila Pallarés.
Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­

cito (JEME).


