BOE —Num. 222

15 septiembre 1984

26863

54/1982, de 16 de marzo dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentelcia.

Lo que digo a V. 1,

Dios guarde a V. 1. muchos aiios.

Madrid, 9 de julio de 1984.—P. D, el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés. -

Ilmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/01503/1984. de 9 de julio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictuda con fecha 6 de febrero
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Basilio Yagiie Romero,

21277

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en Unica instancia ante la Seccion Quinta de la Audiefcia Nacio-
nal, entre partes, de una, como demandante, don Basilio Yagie
Romero, quien postula por si mismo, y de otra, como deman-
dada, la- Administracién Publica representada y defendida por
ol Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio de
Defense, de 26 de diciembre de 1980 y la conformada por esia,
se ha dictado sentencia con fecha 6 de febrero de 1984, cuya
parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que deseslimamos el presente recCurso conten-
cioso-administrativo interpuesto por don Basiiio Yagie Romero,
en su propio nombre y derecho, contra resoiuciones del Minis-
terio de Defense de 26 de diciembre de 1980 y la conformada
por ésia, que declaramos conformes a derecho; sin expresa
imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, t¢stimonio de la cua] sera
remitido en su momento e la oficina de origen, a los efectos
legales, iunto con e] expedieNte en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su yirtud. de conformidad ccn lo estaklecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere
el articu'o 3. de la Orden del Ministerio de Defensa nimero
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada seDtencia.

Lo que digo a V. L

"Dios guarde a V. I. muchos aifios.

Madrid, 8 de julio de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico MiChavilu Pallarés.

IImo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/01504/1984, de 9 de jfulio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de
Audiencia Nacional, dictada con feche 30 de enero
de 1984, en el recurso conlencioso-administrativo
interpuesto por don Honorio Gémez Ldzaro.

21278

~Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en Unica instancia ante la Seccién Quinta de la Audiencia Nacio-
nal, entre partes, de une, como demandante, don Honorio Go6-
mez Lazaro, quieén postulg por si mismo, y de otra, como deman-
dada, la Administracién Publica. representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra resocluciones del Ministerio de De-
fensa de 5 de noviembre de 1981 y 3 de noviembre de 1982, se

ORDEN 111/01522/1084, de 9 de julio, por la que
se dispone el cumplimicento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 3 de mayo
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don José de la Cruz Cerezo.

21280

Ilmo. Sr.: En el recurso contehcioso-administrativo seguido
el Unice instancia ante la Seccién Quinta de la Audiencie Nacio-
nal, entre partes, de una, como demandante, don José de la
Cruz Cerezo, quien postula por si mismo, y de otra, como de-
mandada, la Administracién Pablioa, representadg y defendida
por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio
de Defensa de 4 de septiembre y 11 de noviembre de 1980, so
ha dictado sentencia, con fecha 3 de mayo de 1984, ouya parte
dispositiva, es como sigue:

«Fallamos: Que declarando no haber lugar a las causas de
inadmisibilidad alegadas por el representante de la Administra-
cién, desestimamos el presente recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don José de la Cruz Cerezo, en su propio
nombre, contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 4 de
septiembre y 11 de noviembre de 1980, que declaramos confor-
mes a derecho; sin expresa imposicién de costas.

Asi, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual seré
remitido para su ejecucién, junto con el expcdiente, a la ofici-
na de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmemos.»

ha dictado sentencie con fecha 30 de enero de 1984, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el presefte recurso contencio-
so-administrativo interpuesto por don Honorio G6mez Lézaro,
en su propio nombre y derecho, contra resoluciones del Minis-
terio de Defensa de 5 de noviembre de 1981 y 3 de noviembre
de 1982, que declaramos conformes a derecho; sin exprese

. imposicién de costas:

Asi por esta nuestrg sentencia, festimonio de la cual seré
remitido en su momeQlto a la oficine de origen, a los efectos
legales, junto con el expediente en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nfimero
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia. :

Lo que digo a V. I

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 9 de julio de 1984.—P. D. el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Sr.

{lmo. Subsecretario.

ORDEN 111/01506/1984, de 9 de julio, por la que
se dispone el cumplimiento de la seniencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 23 de enero
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Javier Lépez Calero.

21279

[lmo. Sr.: En el recurso conteNcioso-administrativo seguido
en Unica instancia ante la Seccién Quinta de la Audiencia Na-
cional, entre partes, de una, como demandante, don Javier Lé-
pez Calero, quien postula por si mismo, y de otra, como demen-
dada. la Administracion Publica representads y dfendida por el
Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio de De-
fensa de 29 de noviembre de 1982 v 15 de marzo de 1983, se ha
dictado sentencia con fecha 23 de enero de 1084, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el presénte recurso contencio-
so-administrativo interpuesto por don Javier Lépez Calero, en su
propio nombre y derecho, contra resoluciones del Ministerio de
Defensa de 29 de noviembre de 1982 y 15 de marzo de 1983, que
declaramos conformes a derecho; sin expresa imposicién de
costas.

Asi por esta Nuesira sentencie, testimonio de la cual serd
remitido en su momento a la oficine de origen, e los efectos
legales, junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamaos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladore de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me coDfiere
e] articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nitmero
54/1982 de 16 de marzo, dispongo que se cumpla eén sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. L

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 9 de julio de 1984, —P.D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.
Ilmo, Sr. Subsecretario.

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Legy
reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-Administrativa de 27

. de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con-

fiere el articulo 3.° de lg Orden del Ministerio dg Defensa na-
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se ocumpla en sus
propios términos la expresads gentencia.

Lo que digo a V. I. .

Dios guarde a V. I. muchos afos, .

Madrid, @ de julio de 1884—P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.
Ilmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/01523/1884, de 9 de fulio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 21 de mayo
de 1984, en el recurso contzncioso-administrativo in-
terpuesto por don Gerardo Martinez Blas,

21281

Ilmo. Sr.: En el recurso contelciosc-edministrative geguido
on Unice instancia ante la Seccién Quinta de la Audiencia Nacio™
nal, entre partes, de una, come demandante, don Gerardo Mar-
tinez Blas, quien postula por si mismo, y de otra, como de-
mandade, la Administracién Publica, representada y defendida
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por el Abogado del Estado contra resoluciones del Minijsterio
de Defensa de 5 de mayo v 13 de agosto de 1981, se ha dicta-
do sentencia, con fecha 21 de mavo de 1984, cuya parte disposi-
tiva, es como sigue:

«Fallamos: Que declarando no haber lugar g las causas de
inadmisibilidad alegadas por el Tepresentante de la Adminis-
tracion, desestimamos el presente recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Gerardo Martinez Blas, en su propio
nombre, contra resoluciones dei Ministerio de Defensy de 5 de
mayo y 13 de agosto de 1981, que declaramos conformes a de-
recho; sin expresa imposicidn de costas.

Asi, por esta nuestra senlencia, testimonio de la cual sera
remitido para su ejecucién. junto con el expediente, a la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de le Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresadg sentencia.

Lo que digo a V. L

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 9 de julio de 1984 —P. D,
Personal, Federico Michavila Pallarés.

el Director general de

Ilmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/01524/1984, de 9 de julio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 21 de mayo
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Gregorio Herreros del Olmo.

21282

Ilmo. Sr.: En el recurso conlencinso-administrative seguido
en Unica instancia ante lg Seccién Quinta de la Audiencia Na-
cional, entre partes, de una, como demandante, don Gregorio
Herreros del Olmo, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defendi-
da por e] Abogado del Estgdo. contra resoluciones del Minis-
terio de Defensa de fecha 13 de enero y 17 de febrero de 1981,
se ha dictado sentencia, con fecha 21 de mayo de 1984, cuya
parte dispositiva, es como sigue:

«Fallamos: Que declarando no haber lugar e l8s causas de
inadmisibilidad alegadas por el representante de la Adminis-
traciéon, desestimamos el presente recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Gregorio Herreros del Olmo, contra
resoluciones del Ministerio de Defensy de fecha 13 de enero y
17 de febrero de 1981, que declaramos conformes & derecho;
sin expresa imposicién de costas.

Asf, por esta nuestra sentencia, testimonio de la oual seré
remitido para su ejecucién, junto con el expediente, a la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en 1l Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con-
fiere el artioulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia. :

Lo que digo a V.. I

Dios guarde a V. 1. muchos afios.

Madrid, 9 de julio de 1984.—P D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Ilmo. Sr Subsecretario.

21283 ORDEN 111/01540/1984, de 9 de julio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencig de la

Audiencia Nacional, dictada con fecha 20 de junio

de 1984, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Francisco G. Lirola Maturana.

Ilmo. Sr.: En el recurso conténcioso-administrative seguido

en unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia Na-
cional, entre partes, de una, como demandants, don Francisco
G. Lirola !‘aturana, quien postula por s{ mismo, y de otra,
como demandada, la Administracién Publica, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra las resoluciones
del Ministerio de Defensa de 17 de julio de 1981 y 14 de julio
de 1982, se ha dictado sentencia, con fecha 20 de junio de 1984,
cuya parte dispositiva s como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Francisco
G. Lirola Maturana contra las resoluciones del Ministeria de
Defensa de 17 de julio de 1981 y 14 de julio de 1982, denegato-
rias de los beneficios de la amnistia concedida por la Ley 46/
1977; sin imposicién de costas. -

As{ por esta nuestra sentencla, testimonio de la cual sera
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales junto con el expediente, en su ceso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo estaolecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958 v en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nume-
ro 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencie.

Lo que comunico a V. L.

Dios guarde a V. . muhcos afos. .

Madrid, 9 de julio de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/01541/1984, de 9 de julio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 1§ de junio
de 1984, en el recurso contencioso-gdministrativo
interpuesto por don Onofre Garcia Saldafia.

21284

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia Na-
cional, entre partes, de una, como demandante, don Onofre
Garcia Saldafa, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Puablica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del
Ministerio de Defensa de 17 de jullo de 1981 y 9 de julio de
1982, se ha dictado sentencia, con fecha 18 de junio de 1984,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Onofre Gar-
cia Saldafie contre las resoluciones del Ministerio de Defensa de
17 de julio de 1981 y 9 de julio de 1982, denegatorias de los
beneficios de la amnistia concedide por la Ley 46/1077; sin
imposicién de costas. '

As{ por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera re-
mitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me col-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. I.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 9 de julio de 1984,—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

/

ORDEN 111/01542/1984, de 9 de julio, por la que

21285 se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 25 de junio
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Antonio Gdlvez Belmonte.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido

en unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia Na-
cional, entre partes, de una, como demandante, don Antonio
Calvez Belmonte, quien postula por sf mismo, y de otra, 'como
demandada, la Administracién Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contrae las resoluciones del
Ministerio de Defensa de 16 de julio de 1881 y 8 de julio de
1982, se ha dictado sentencia, con fecha 25 de junio de 1884,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Antonio
Géalvez Belmonte contra las resoluclones del Ministerio de De-
fensa de 16 de julio de 1981 vy 8 de julio de 1082, denegatorias de
los beneficios de la amnistia concedida por le Ley 46/1977; sin
imposicién de costas.

Asi por este nuestra sentencia, testimonio de la cual sers
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diclembre de 1956 y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. L.

Dios guarde a V. 1. muchos afios.

Madrid, @ de julio de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Ilmo. Sr. Subsecretario.



