
BOE.-Núm.221 14 septlem15re 19!14 26719

Excmos. Sres. Subsecretario y Director gew")ral de Mutilados
de Gup-rra por la Patria.

Excmos. Sres. Subsecretario y Director general de Mutilados
de Guerra por la Patria

nisterio de Defensa de fecha 3 de septiemhre de 1982. se ha
dictado sentencia. oon fecha 20 de lunlo de 1984, cuya parte
dispositiva es como sigue:

.Fa.llamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re·
curso Interpuesto por don Floree.l Rodriguez Argüelles contra
la resolución de fecha 3 de septiembre de 1982. del Ministerio
de Defensa, por. ser la misma conforme a derecho; sin hacer
expresa Imposición de costas.

Asl por esta nuest'" sentencl.... de la que le unirA certifi
cación' a los autos de que dimana, lo pronunciamos, mandamos
)' firmamos .•

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administratlva de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con
fiere el articulo 3,' de la Orden del Ministerio de Defensa nú
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propi~s términos la expresada sentencia..

Lo que comunico a VV, EE,
Dios guarde a VV, EE, mucbos afias.
Madri1. 11 de jullo de 1984,-P, D.. el Director general de

Personal. Federico Michavila Panarés,

ORDEN 111101800/1984. de 11 de tullo, por la que
se dispone el cumplimipnto de la aentencta de la
Audiencia TerrItorial de Ov!edo. dictado con feCha
lID de junto de 1984. en el recurso contencioso-ad
mlnlBtrativo interpuesto por don Amallo Cuetos
GOnzález. MInero,

Excmos, Sres" En el recurso' contenctoso-administratlvo se
guido en única Instancta ante la Audiencia Territorial de Oviedo.
entre partes. de una. oomo demandante. don AmaUo Cuetos
GonzAlez. Minero. quien postula por sI mismo, y de otra. oomo
demandada. la Administración Pública. representada y defen
dida por el Abogado del Estado. contra la resolución del Mi
nisterio de Defensa de fecha 31 de agosto de 1963. le ha dictado
senfencla. con fecha :lO de junio de 1ll64, cuya ps.rte dispositiva
es como sigue:

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contenclos<>-Administratlva de 27
de diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me con
fler el articulo 3,' de la Orden del Mlnlsterto de Defensa nú
mero 54/1962. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencta,

Lo que comunico a VV. EE,
Dios guarde a VV, EE, muchos eJlos,
Madrid. 11 de julio de 1964,-P. D" el Director general de

Personal. Federico Michavlla Pallarés,

Excmos, Sres, Subsecretario y Director general de Mutilados
de Guerra por la Patria.

En su virtud, de cooformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioro-Admlnlstratlva de 27
ne diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me con
fiere el articulo 3.' de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982, de 16 de marzo. dispongo que Be cumpla en
sus propios términos la e:xpresada sentencia.

Lo que comunico a VV, EE,
Dios guarde a VV, EE, muchos aflos,
Madrid. 11 de lullo de lll64,-P, D,. el Director general de

Personal. Federico Mlchavlla Pallarés,

Excmos, Sres, Subsecretario y Director general de Mutilados
de Guerra por la Patria.

21057 ORDEN 111/01801/1964. de 11 de tullo, por la que
se dispone el cumplimiento de la 'entenela de la
Audiencia TerrItorial de Ovledo. dlcla<la con fecha
lID de junio de 1984. en el recurso contencloso-oel
mlnls~ratlvo Interpuesto por don Gerardo Castrlllo
MerIno, MInero,

Excmos, Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
guido en única Instancia ante la Audiencia Territorial de Ovledo.
entre partes. de una. como demandante. don Gerardo Castrillo
Merino. Minero, quien postula por si mlsmo, y de otra. oomo
demandada. la Adminlstractón Pública. representada y defen
dida por el Abogado del Estadn, contra la resolución del
MInisterio de Defensa de fecha 26 de agosto de 1962. se ha dicta
do sentencia, con fecha 20 de lunlo de 1984, CUYa ps.rte dispo
sitiva es oomo sigue,

.Fallam~o, Que debemos desestimar Y desestimamos el re
curso Interpuesto por don Gerardo Castrillo Merino contra la
resolución de fecha 26 de agosto de 1982, del Ministerio de
Defensa. por ser la misma oonforme a derecho; sin hacer ex
presa ImposIción de costas,

A1!i por esta nuestra sentencia. de la que unlra certificación
a los autos de que dimana. lo pronunciamos, mandamos y flr
mamos._

En su virtud. de conformidad oon lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956. y en uoo de las facuitades que me con
fiere el articulo 3,' de la Orden del Ministerio de Defensa nú
mero 54/1982. de 16 de marzo. dispongo que le cumpla en sus
propios términos la expresada ""ntencia.

Lo que comunioo a VV. EE,
Dios guarde a VV. EE. mucbos &tIoo.
Madrid. 11 de luUo de 1984,-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavlla Pallarés,

Excmos, Sres, Subsecretario y Director general de Mutilados
de Guerra por la Patria,

.Fallamos, Que debemos desestimar y desestimamos el re
cureo Interpuesto por don AmaBa Cuetos GonzAlez contra la
resolución de fecha 31 de agosto de 1963, del Ministerio de
Defensa. por ser la misma conforme a derecho; sin hacer
expresa Imposición de costas,

A1!i, por esta nuestra sentencia. de la que .. unlrA cert1
ficación a los autos de que dimana. lo pronunciamos. mandamos
y firmarnos .•
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OROEN 111/01598/1984. de 11 de lulio. por la que
se dtspone el cumplimiento de la .enteneta de la
A ud.iencia Territorial de Oviedo, dictada con fecha
20 de lunía de 1984. en el recurso conte7lei!lso-a.d
ministrativo interpuesto por don Luis Rodrtguez
Garcta, Minero.
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Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo Be
guido en única instancia ante la Audiencia Territorial de Qviedo,
entre partes. de una. como demandante. don Luis Rodrlguez
Garcla. Minero. quien postula por si mismo. y de otra. oomo
demadada. la Administración Pública. representada y defendida
por el Abogado del Estado. contra la resolución del Ministerio
de Defen,a de fecha 10 de septiembre de 1982. se ha dictado
...ntenct.... con fecha 20 de lunio de 1ll64. ""ya parte dispositiva
es como sigue,

.Fallamos, Que debemos desestimar y desestimamos el re
curso interpu83to por don Luis Rodriguez GarcIa contra ]¡a
resolucié n de fecha 10 de septiembre de 1962. del Ministerio
de Defensa, por Sel' la misma oonforrne & derecho; sin hacer
expresa imposición de costas.

As!, por esta nu""tra ""ntencia. de la que le unIra oertllI
cación a los autos de que dimana. lo pronunciamos, mandamos
y firmamos .•

En su vlrtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladnra de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me
confiere al articulo 3' de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982. de 16 de marzo. dispongo que Se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencta.

Lo que comunico a VV. EE,
Dios guarde a VV. EE, muchos alias,
Madrid. 11 de julio de lll64,-P, D" el Director general de

Personal. Federico Michavila Pallarés,

ORDEN 1I1I01599/1984, de' 11 de lullo, por lo que
se dlBpone el cumplImiento de lo .en~enela de la
AudIencia Terrllorlol de Ovledo. dlcla<la con fecha
lID de lUIdo de 1984. en el reCur'O contenclo.o-ad
mlnlstratlvo tnterpue.to por don Amallo Corte Mar
ttnez. MInero,

Excmos, Sres" En el recurso contenctoso-administratlvo ....
guido en única Instancia ante la Audiencia Territorial de Oviedo.
entre partes. de una. oomo demandante, don AmeJlo Corte
Martlnaz. Mln8I1l. quien postula por si miamo y de otra como
demandada. la Administración Pública, repreSentada y 'defen
dida por -1 Abogado del Estado, oontra la ",solución del MI
nisterio de Defen.... de feche. 2IJ de eeptieonbre de 1982, .. ha
dietado sentencia. con fecha :!Xl de lunlo de 1984, Ollya ps.rte dls
positiva es oomo sigue,

.Fallamos, Que debemos desestimar y desestimamos el re
curso Interpuesto por don Amalio Corte Martlnez contra la
resolución del Ministerio de Defensa de fecha 28 de septiembre
de 1982, por ser la misma oonforme a derecho: sin hacer· ex
presa Imposición de 006tas,

AaI, pOr esta nuestra sentencia, de la qUe .. unlra oerti
flc~ón a los autos de que dimana. lo pronunciamos. mandamos
y fIrmamos .•
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