
20989 ORDEN 111/01466/1984, de 5 de julio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 30 de enero 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don Angel Sánchez Guerra.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don Angel Sán­
chez Guerra, quien postula per sí mismo, y de otra, como de­
mandada, la Administración Pública, representada y defendida 
por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio 
de Defensa, de 9 de marzo y 18 de noviembre de 1932, se ha 
dictado sentencia. Con fecha 30 de enero de 1984, cuya parte 
dispositiva, es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el presente recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por don Angel Sánchez Guerra, 
en su propio nombre y derecho, contra resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 9 de marzo y 18 de noviembre de 1982, 
que declaramos conformes a derecho; sin expresa imposición 
de costas

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a la oficina de origen, a los efectos 
legales, junto con el expediente, en su caso, le pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jursdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de 1^, Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de' 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. I.
Dios guarde a V. I. much ~ años.
Madrid, 5 de julio de 1984 —P D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarás.
Ilmo. Sr. Subsecretario.

20990 ORDEN 111/01472/1984, de 5 de julio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 6 de febrero 
de 1984 en el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don Amando Wandelmer Santiste- 
ban.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de La Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don Amando 
Wandelmer Santisteban, quien postula por sí mismo, y de otra, 
como demandada, la Administración Pública, representada y 
defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del 
Ministerio de Defensa de 24 de noviembre de 1981 y 30 de marzo 
de 1982. se ha dictado sentencia con fecha 6 de febrero de 1984, 
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el presente recurso contencio- 
so-administrativo interpuesto por don Amando Wandelmer San­
tisteban, en su propio nombre y derecho, contra resoluciones 
del Ministerio de Defensa de 24 de noviembre de 1981 y 30 de 
marzo de 1982, que declaramos conformes a derecho, sin expre­
sa imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a ia .oficina de origen, a los efectos 
legales, junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de ¿7 
de diciembre de 1950, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.

Madrid, 5 de julio de 1984 — P. D., el Director general de 
Personal, Federico Michavila Pallarés.
Ilmo. Sr. Subsecretario.

20991 ORDEN 111/01473/1984, de 5 de julio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 21 de mayo 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don Miguel Martínez Moreno.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na- 
oional, entre partes, de una, como demandante, don Miguel 
Martínez Moreno, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defendi­
da por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministe­
rio de Defensa de 9 de julio y 23 de octubre de 1981, se ha

dictado sentencia con fecha 21 de mayo de 1984, cuya parte 
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmi­
sibilidad de) presente recurso contencioso-administrativo alegada 
por el señor Abogado del Estado, e interpuesto por don Miguel 
Martínez Moreno, en su propio nombre y derecho, contra reso­
luciones del Ministerio de Defensa de 9 de julio y 23 de octubre 
de 1981, dictadas en el expediente administrativo r que se re­
fieren estas actuaciones y no hacemos expresa imposición de 
costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento, a ,a oficina de origen a los efectos 
legales junto oon el expediente, en su oaso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3.® de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en su6 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.

Madrid, 5 de julio de 1984.—P. D., el Director general de 
Personal, Federico Michavila Pallarés.
Ilmo. Sr. Subsecretario.

20992 ORDEN 111/01474/1984, de 5 de julio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 21 de mayo 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don Cándido Rosas Gómez.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en únioa inEtanoia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don Cándido 
Rosas Gómez, quien postula por si mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública representada y defen­
dida por el Abogado del Estado contra resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 9 de julio y 23 de octubre de 1981 se ha 
dictado sentencia con fecha 21 de- mayo de 1984 cuya parte 
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmi­
sibilidad del presente recurso contencioso-administrativo alegada 
por el señor Abogado del Estado, e Interpuesto por don Cán­
dido Rosas Gómez, en su propio nombre y dereoho, oontra re­
soluciones del Ministerio de Defensa de 9 de julio y 23 de 
octubre de 1981, dictadas en el expediente administrativo a que 
se refieren estas actuaciones y no hacemos expresa imposición 
de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será re­
mitido en su momento, a la ofioina de origen a los efectos le­
gales junto oon el expediente, en su oaso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad oon lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1950, y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que oomunioo a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.

Madrid, 5 de julio de 1984.—P. D., el Director general de 
Personal, Federico Michavila Pallarés.
Ilmo. Sr. Subsecretario.

20993 ORDEN 111/01476/1984, de 5 de julio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 21 de mayo 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por don Marceliano González González.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instanoia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don Marcelia­
no González González, quien postula por gi mismo, y de otra, 
como demandada, la Administración Pública, representada y 
defendida por el Abogado del Estado, oontra las resoluciones 
del Ministerio de Defensa, de 11 de diciembre de 1981 y 27 de 
abril de 1983, se ha dictado sentencia, oon fecha 21 de mayo 
de 1984, cuya parte dispositiva, es como sigue:

«Fallamos: Que rechazando la oausa de inadmisibilidad ale­
gada por el señor Abogado del Estado, debemos desestimar y 
desestimamos él recurso contencioso-administrativo interpuesto 
por don Marceliano González González, en su propio nombre y 
derecho, contra las resoluciones del Ministerio de Defensa de 
11 de diciembre de 1981 y 27 de abril de 1983, denegatorias de 
los beneficios de la amnistía concedida por la Ley 46/1977; sin 
imposición de costas.
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Así, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos 
legales junto oon el expediente, en su caso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa núme­
ro 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunioo a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 5 de julio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Paliarés.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

20994 ORDEN 111/01477/1984, de 5 de julio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 28 de mayo 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por don Gonzalo Novo Romeo.

Exorno. Sr.. En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia, ante la Sección Tercera de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Gonzalo 
Novo Romeo, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra la Orden del Ministerio 
de Defensa 362/6261/1982 y contra la resolución de 16 de diciem­
bre de 1982, se ha diotado sentencia, con fecha 28 de mayo de 
1984, cuya parte dispositiva, es como sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso interpuesto por el Pro­
curador don Francisco de Guinea y Gauna, en nombre y repre­
sentación de don Gonzalo Novo Romeo, contra la Orden del 
Ministerio de Defensa 362/6261/1982 y contra la resolución de 
16 de dioiembre de 1982, dictada en el expediente administrativo 
a que se refieren estas actuaciones, actos administrativos los 
indioados que declaramos conformes a derecho, y no hacemos 
expresa imposición de costas.

Asi, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido, junto oon el expediente, a la oficina de origen, lo 
pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contenoioso-Administrativa de 27 
de dioiembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 5 de julio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Paliarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­
cito (JEME).

20995 ORDEN 111/01478/1984, de 5 de julio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 19 de diciem­
bre de 1983, en el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por don Juan Manuel Robles López.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na- 
oional, entre partes, de una, como demandante, don Juan Ma­
nuel Robles López, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del 
Ministerio de Defensa de 6 y 25 de marzo de 1981, se ha dictado 
sentencia, oon fecha 19 de dioiembre de 1983, cuya parte dis­
positiva, es oomo sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Juan Ma­
nuel Robles López, en su propio nombre y derecho, contra las 
resoluciones del Ministerio de Defensa de 8 y 25 de marzo de 
1981, por las que fue declarada la inadmisibilidad de la instancia 
presentada por la parte recurrente en solioitud de aplicación 
de los beneficios del Real Decreto-ley 6/1978; sin imposioión 
de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual seré 
remitido en su momento a la oficina de origen, a los efectos 
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­

mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 5 de julio de 1984 —P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Paliarés.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

20996 ORDEN 111/01479/1984, de 5 de julio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia del 
Tribunal Supremo, dictada con fecha 13 de abril 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por doña Eulalia Morilla Escotto, viuda 
de don Luis Teresa Ocaña García, Comandante, 
Caballero Mutilado.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, doña Eulalia Morilla 
Esootto, quien postula por sí misma, y de otra, como deman­
dada, la Administración Pública, representada y defendida por 
el Abogado del Estado, contra acjerdos del Consejo Supremo 
de Justicia Militar de 16 de diciembre de 1981 y 2 de agosto 
de 1982, se ha dictado sentencia, con fecha 13 de abril de 1984, 
cuya parte dispositiva, es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por doña Eulalia Morilla Escotto, viuda 
de don Luis Teresa Ooaña García, contra los acuerdos de la 
Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar de 
fechas 16 de diciembre de 1981 y 2 de agosto de 1982, decla­
ramos éstos ajustados al ordenamiento jurídico; sin hacer espe­
cial condena en costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicaré en el "Bo­
letín Oficial del Estado" e insertará en la "Coleoción Legisla­
tiva”, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencios-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunioo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 5 de julio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Paliarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

20997 ORDEN 111/01483/1984, de 5 de julio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia del 
Tribunal Supremo, dictada con fecha 12 de abril 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don Antonio Casal Túrnez, Guardia 
civil.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, don Antonio Casal 
Túmez, quien postula por sí mismo, y de otra, como demanca­
da, la Administración Pública, representada y defendida por el 
Abogado del Estado, contra acuerdos del Consejo Supremo do 
Justicia Militar de 24 de octubre de 1975 y 9 de junio de 1632, 
se ha dictado sentencia con fecha 12 de abril de 1984, cuya 
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por don Antonio Casal Túrnez, contra acuer­
dos del Consejo Supremo de Justicia Militar, de 24 de octubre 
de 1975 y 9 de junio de 1982, por los que, respectivamente, 
se denegó el dereoho del recurrente a pensión de retiro, y se 
confirmó en reposición la anterior, debemos declararlos y los 
declaramos conformes a derecho; sin imposición de oostas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo­
letín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legisla­
tiva”, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicoión Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 5 de julio de 1984.—P. D., el Direotor general de 

Personal, Federico Michavila Paliarés.
Exorno. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo

de Justioia Militar.


