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-¿OS::i9Así por esta nuestra sent.enci":,,,. testimonio de la cual será
remitido en su momento a la ofIcina de ongen, a los efectos
legales junto con el exped.enta, en su caso, lo pronunciamos,
mr:.ndamos y firml;lffios .•

En su virtud, de ~onformldad con ,lo establ.ec.ido t:n la Ley
reguladora de la Junsdh... cIÓU ContenCloso-AdrnmlStf>illVa d~ 27
dú diciembre de 19'56, y en uso de ias facultades qu.;, me confit~re
el artículo 3.° de la Orden del Ministf>do de Defensa núm~ro
34/1932, de 16 de marzo, dispongo q1.le se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid 5 de julio de 1964.-P. D.. el Director general de

Personal, Federico Michavila Paliares.

ORDEN 111/0146911984, de 5 de julio, por la qu
se dispo'le el cumplimiento de la sentencia de l
Audiencia N -¡'.'wnal, dictada con fecha 30 de Gn~l
de 1984, en el recurso contenciÜ30-ac1mini$f.raü"
if1,terpues~o por. don José Povecla Esquembrs.

Ilmo. Sr.: En el récurso contencio8~-a9.ministrativoseguId
en úfuca instáncio a.nte la Sección Quinta de la Auclir-mc:
~aci(¡l1al. entre P tetes, de una, como demandante, don Jo:
?o\ :..:da E"iqL;.~mbre, qu:ea postula por sí mismo, y de otra, con
dl'mandJ.dú la AdminlStrétción Pública, representada y ddfel
di:h por ej' Abogacio del Estado. contra resoluciones del Mini
t~rlO UB D,-~f~n:.a de 28 de enero y 7 de mayo de 1981, se 1":
dictarlo sen~.enCla con fecha 30 de enero de 1934, cuya par
ai<"f-iosltiva es cumo sigue:
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Ilmo Sr. Subsecretario

limo. Sr.: En el rf'c"urso conte'ncioso·administraLvo segu
en unici:l In~lancii:l. tinte la S~cc.ión Quinta de la AuJi;~¡

Nack.d1d.l. entre PUl te:;, ele una, como demandante, dona
·í oledo López, viuda de don José Caro Moreno. quien p(
por sí misma. y de otra, como demandada, la Administl
Publica, repfl!sr.ntada y d(~fendida por el Abogado del E

ORDEN 11]/UI471/1.984, de 5 da julio, por la {,
se dtspone el cumplim~(?nto de la sentencia de
Audumcla Nacwna!, dLctada" con fecha 30 de en
de 1984, en el recurso contcr¡ciOSO admirastrat
interpuesto po'· doña Ana Toledo L6pez'. viuda
don Jose Caro Moreno.

ORDEN 11I101470i /984, de 5 de juHo, por la q
se disnone el cumplimiento de la sentencia de
AudiencLo Nacion.al. dictada con fecha 23 de ene
.de 1984, en el recurso contencioso-admHli.stratl
interpuesto oor don. Francisco Roca Cornet.
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Ilmo. Sr.: En el re,.urso contencioso-administrativo segui
en única instancia ante la. Sección Quinta de la Audien(
Nacional. entre partes, de una. como demandante. don Franc
co Roca Cornet, quien postula por sí mismo, y d:l aLra, COI
demandada, la Admini~tración Publica, representada y deft
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Min
terio de Defensa de 29 de octubre de 1981 y 25 de f"'Jrcro
1982, se ha dictado sentencia can fecha 23 de f'nero de 19
cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que desestimamos el presente recurso contf:
cioso-administrativo ir.terQUeHO por don Frl:Ulcisco Hoca Corn
en su propio nombre y d¿rel"'ho, contra resoluciones d~l Min
terio de Defensa de 29 de oclubre de 1981 y 25 de febr<
de 1982, que declhramos confOl mes a derecho; sin expresa i
posición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual Si:
remItido en su momento a la oficina de origen a los efec1

legales junto con el expadiente, en su caso, lo pronunciam
mttndamos y firmamos a

En- su virtud. dI;} conformidad oon lo establee ido en la 1
reguladora de la JUfI:-idk'::lón Cont"ncioso·Adminlstrati',;a de
de diciembre de i956, y en uso de las facultad~s que me confi
el artk,u:o 3." de I.a Urden ud Ministerio de DcfADsa nÚffil
54/1982. de 16 de marzo, dispungo que se cumpla en sus prop
términos tl;i expresada sentencia.

Lo que comunico a V. 1.
Dios guarde a V. 1. muchos años.
Madrid, 5 de julio de 1884.-P. D., al Director general

Pe-rsuua;. Federico Micha v 118 Pallarés.

..Fa1iamas: Que desestimamos el presente recurso contel
cio'50 Iijilltr.isL:a~i\'o interpue~to par don José Pcv'~da Esquer
b..--e. e11 ')u pr:.JplO nombre y de.r:·erl-to, contra re:;;olucio!1tls d
t....tinist¿r¡o de DeL~nsa de 28 de enero y 7 de mf~YO de 198
que df.,clal'am')s confurmes a dürecho; sin expresa imposlclé
de costas.

Asi '!'Jor esta nuestra ~enrClE~a, testimonio de la cual sel
réfr11tldo en su momento a la oficina de origen, a los efect l

kgales junto con el expcdi8nte, en su caso, lo pronunciamc
rr.anílamos y firmamos,a

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ll
regulat:ora de la JurisdlccJtJn ContenciosoAdm~nlstrat¡1¡ade
de diciembre de 1956, y en uso de las facultddes que me ooufie
el articulo 3.1;> de la Orden del MiI:isterio de Defensa n¡"lme.
54/1982, de 16 de"rnarzo, dispongo que se cumpla en sus propi,
térullnos la expn~sada sentencia.

Lo Que comunioo a V.'!.
Dios guarde a V. 1. muchos años
Mafl.rid, 5 de julio de 1984,-F D., el Director genpral

PRl""onal, Federico MkhaVlirt Pollares.

tmo Sr Subsecn~tarlO.

ORDEN 111/014138/1964, de 5 de julio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 23 de enero
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Joo~ Sano Ricart.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única instancia ante la Sección Quinta de la .Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante., don José
Sans Ricart, quien postula por si mismo, y de otra, como de
mandada. la Administración Pública, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio
da D""fensa de 10 de octubre de 1981 y confirmatoria, se ha
d ¡ctado sentencia con fecha 23 de enero de 1fj84, cuya parte
dispositiva es como sigue:

ORDEN 111/014137/1984, de 5 de iulio, p'or la q...
S8 dispone eL cumplimiento de la sentencia de lo
Audiencia Nacional, dictada con fecha 6 de febrero
de 1984. en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Juan Sánchez Miquel.

TImo. Sr.: En el recurso contencioso"administrativo segui~o
en única instancia ante la Sección Quinta de la A udienCIB.
Nacional, entfe partes, de una, como demandante, don Juan
Sánchez Miquel, quien postula por si mismo, y de otra. como
demandada. la Administración Pública. representada y defen
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis
terio de Defensa de 27 de octubre de 1980 y 3 de febrero de 1981,
se ha dictado sentencia con fecha 6 de febrero de 1984, cuya
parte dispositiva es como sigue:

Excmo. Sr. SUb5(;Cr~t3.rio.

.Fal~amos: Que desestimamm~ el presente recurso oontencio
~o ,ad,lrllnistrati vo interpuesto por don José Sans Ricart, en su
prop!o n0!Ubre y derecho, contra resoluci::mes del MtnisteriG de
D<=:-fpnsa de 10 .dp octubre de 1981 y confirmatoria, que dec.la
ramos conformes a derecho; 9in expresa imposición de costas.

As' por esta nuestra sE"ntencia, t~stimonio de la cual serA
remitido en su momeDto a la onoina dE' origen, a los efectos
12g<1i~s junto con el expediente, e nsu caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos ...

En su vIrtud. de oonformldad con \0 establecido en la Ley
r(,guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativ'l dp 27
de d¡(:~embre de 1956, yen uso d~ las facuitades que me confíen'
p-I Arttculo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número
,:),1']',;1:'2, de 16 de mHrzo, dispcngo que se cumpla en sus propios
!enn:nos la expresada sentencia.

Lo qu'e comuntco a V. I.
0105 guarde a V. I. rnur.hns anos
"e'leid, 5 de juPo de 1984 --P D el Director general de

Pprsonal, Federico Michavl:a Pallarés.

Pma Sr Subsncmtario.

.Fallam08~ Que desestimamos el presente recurso canten·
cioso-administrativo interpuesto por don Juan Sánchez M¡quel,
en su propio nombre y derecho, oontra resolnciones del Minis·
terio de Defensa de 27 de octubre de 1980 y 3 de febrero de 1981,
que declaramos oonformes a derecho; sin expresa imposiClón
de costas.

Asl por esta nuestra sentenoia. testimonio de la cual será
remitido en su momento a la oficina. de origen; a los efectos
legales Junto con el expediente. en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos ...

En su vtrtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.0 de la. Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 16 de marro, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sent.encia.

Dios guarde a V. 1. muchos añoo.
Madrid, 5 de julio de 1984.-P. D.. el Director general de

Personal, Federico Michavila Pal1arés.

Ilmo. Sr. Subsecretario,
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contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 29 de octubre
de 1981 y 29 de enero de 1982. se ha dictado sentencia con fe·
cha 30 cíe enero dc 1984 cuya parte dispositiva es como sigue,

.Fallamos: Que desestimamos el presente recurso conten
cioso administrativo mtE'rpuesto por doda Ana Toledo López,
viuda de don José Caro Moreno, en su propio nombre y derecho.
contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 29 de octubre
de 1981 y 2Q de enero de 1982, que declarumos conformes
a. derecho; sin expresa :mposici6n de costas.

Asi por esta nuestra ,I)entencia, testimonio de la cual seré
remitido en su momento a la oficina de origen, a los efectos
legales junto con el exp~diente, en-su caso, lo pronunciamos.
mandamos y firmamos.-

En su vtrtud, de ronformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Ordp.n del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que oomunico a V. 1.
Dios guarde a V. 1. muchos allos.
Madrid, 5 de julio de 1984.-P. D., el Direcior general de

Personal, Federico Michavlia Paliarés. •

limo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/0/475/1984, de 5 de /UZto, por la que
se di.'rpone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada COn fecha 21 de mayo
de 19M. en el recurso contencioso-administrativo
Interpuesto Dor don Angel Sitcha Cayuela.

limo. Sr., En el recurso contencioso-administrativo seguido
en linica Instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia
Nacionai, entre partes, de una. como demandante, don Angel
Sitche. Cayuela, quien postula por si mismo, y de otra, como
deI:1andn.Ja, la Administración Pública, representada y defen~

dlda por el Ahogado del Estado, contra las resoluciones del
Ministerio de Defensa de 4 de 'loviembre de 1981 y 6 de mayo
de 1983, se ha dictado sentencia con fecha 21 de mayo de 1984,
cuya parte dispositiva es como sigue,

-Fallamos, Que, rechazando la causa de Inadmlslbilidad ale
gada por el señor Aboga<1o del Estado, debemos desestimar y
desestimamos el recurso contencioso-administrativo interpuesto
por don Angel Sikha Cayuela, en su propio nombre y derecho,
contra 1"" resoluciones del Ministerio de Defensa de 4 de no
vtembre de 1981 y 6 de mayo de 1983, denegatorias de los
beneficios de la amnistla concedida por la Ley 46/1977; sin
Imposición de costas.

AsI por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será
remitido en su momento a la oficina de origen, a los ~fectos

legal"s junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
ma.r..damos y firmamos.:.

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencloso-Adminlstratlva de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1['82, de 16 de marzo, dispongo qUe se cumpla en sus propios
términos la expresada sen teneia..

10 que comunico a V, I.
Dios guarde a V. 1. muchos años.
Madrid, 5 de lullo de 1l184.-P. D., el Dlreotor general de

Pcrsonal, Federico Michavila Paliarés.

lImo. Sr. Subsecretario

ORDEN 111/01481/1984. de II de /ulto, por la que
Se dispone el cumplimiento de la sentencia del
Tribunal Supremo, dictada con fscha 28 de marzo
de 1984. en el recurso contencioso-administrahvo
Interpuesto por don Allwtln Jerez Hidalgo, Teniente
Coronel de Aviación, .

Excmo. Sr" En el recurso oontencloao""¡mlnlstr&tivo ""guido
en únlca Instancla ante la Sala Quinta del TrIbunal Supremo,
entre partes, 'de una, como demandante, don Agustln Jerez
Hidalgo, quien postula por si mismo, y de otra. OOmo deman·
dada, la Administración Pública, representada y defendida por
el AboJ(ado del Estado, contra los llCUerdos de 1 de lullo de 1981
y 27 de enero de 1982, se ha dictado sentencia con feche. llII de
marzo de 1984, cuya parte dlsp06itlva es como sigue,

-Fallamos, Que desestimando la causa de Inadmisibilidad
alegada por el Abogado del EstOOo. debemos desestimar y deses~
timamos el recurso contencloso·adm:nistratlvo Interpuesto por
don A.o;ust!n Jerez HidalJ(o, contra los acuerdos de 1 de tulio
de 1981 y 27 de enero de 1982, éste dictado en reposiclón, de la
Sala de Gobierno del Conseio Supremo de Justicia Militar,
cuyos acuerdos declararnos (,'Onformes con el ordenamiento jurí
dico. No se hace expresa condena de costas.

As! por esta nuestra sentencia, que se publloarA en el "Bole.
tln Oficial de] Estado" e insertari en la "Colección Legislativa",
definitivamente Juzgando, lo pronunciamos, manda..mos y flrma~
mos.-

En su virtud de con formldad con lo esta.blecldo en la Ley
""J(uladora de la Jurisdicción Contencioeo~Adminlstratlvade 'XI
de diciemnre de 195e y en uso de las facultades que me confiere
el ar!ícu lo 3.0 de le Orden del Min'sterlo de Defensa núme~
ro 54/1982, de 16 de marzo, dlspongo que se cumpia en sus
prepios términos la expre<lada senteneta..

Lo que OOmunico a V. E.
Dios !!Ua.rde a V. E muchos allos.

Madrid. 5 de julio de 11l64.-P. D., el Direclor general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente G<!neral Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Ml1ilar

ORDEN 111/01482/1984, de II de fulio, por la que
... dispone el cumplimiento de la sentenCia del
Tribunal Su¡¡remo, dictada con fecha 28 de marzo
de 1984. en el tecurso contencioso-administrativo
Interpuesto por don Lamberto Santiago Aznal Yuso
la, Portero 1.0 de Marina,

Excmo. Sr., En el recurso <x>nf¡6ncl0e0~adminlBtratlvo seguido
en úníca In6tancla ante la Sala Quinla del TrIbunal Supremo,
entra partes, de una, oomo demanc!e.nte, don Lamberto SaD~
liago Aznal Yusta, quien postula por si mismo. y da otra,
como demandada. la Administración Pública. representada y
defendida por el Abogado del Estado, oontra acuerdo del Conselo
Supremo de Justicia Militar de 81 de marzo de 1982, se ha
dictado sentencia con fecha 28 de marzo de 1984, cuya parte
dispositiva es como sigue:

-Fallamos: Estimamos el recureo oontencloso-admlnlstratlvo
Interpuesto por don LambertO Santiago Aznal Yusta., contra
acuerdo del Consejo Supremo de Just.lcla MlUlar de 31 de marzo
de 1982, desestimatorlo del recurso de reposición Interpuesto
contra el acuerdo de tal Organismo de 14 de octubre de 1981,
denege.torla de la fijación del haber pastvo de retiro, los que
anu lamos como DO oonformes al ordenamiento lurld1co, decla
rando en su virtud, el derecho del recurrente a que por te.!
Organismo se le sellale la pensión que le corresponde en sustltu.
clón de le. de jubilación qU<l viene percibiendo, sin expresa
imposición de costas.

Asl por esta nuestra sentencia, que se publicare en el "Bole.
tln Oficial del Estado" e Insertará en la "Colección Legislativa",
lo pronunciamos, mandamos y flrmamos.-

En su vIrIud de OOnformidad oon lo establecido en le. Ley
reguladora de lA Jurlsdloclón Contencioso~Administrativade ~
de diciembre de 1956, yen uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.0 de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla. en sus propios
términos la erpresada sentencia.

10 que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchOS aliOlI.
Madrid, 5 de lulio de 11l64.-P. O" el Director general de

Personal, Federico Miche.vtla PaIlarés.

Excmo. Sr. Tenlente G<!neral PresIdente del Conselo Supremo
de Justicia Militar.

20665 ORDEN lIIIOI488/1984, de /l' de fullo, por lo qus
se dispone el cumplimiento de la .entenela de la
Audiencia Nocional, dictado con fecha 21 de mayo
de 1984, en eZ recurso contenctoso-administrativo
Interpuesto por don Molsé. Fernclndez Fernclndez.

Excmo. Sr.: En el recurso contencloso~adminlstratlvoseguido
m (lOica Instancia ante la Seoción Quinta de la Audiencia Na
clonal, entro partes, de una, oomo demandante, don Moisés
Fernández Fernández, quien postula por si mismo, Y de otra,
como demandada, la Administración Pública, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra la resolución del
Ministerio de Defensa de 17 de lunlo de 1981, se ha dictado
sentencia DOn fecha 21 de mayo de 1984, cuya parte dispositiva
es como sigue:

.Fallamos, Que rechazando el motlvo de Inadmlslbllidad pro
puesto, det..emos desestimar y desestimamos el recurso conten·
cioso-administrativo interpuesto pe - don Moisés Femández Fer~
nández, contra la resol ución del Ministerio de Defensa de 17
de junio de 1981, deseftimatoria del recurso de reposición promo~

vido frente a la de 20 de oc1ubre de 1980, ampliada por otra
de 23 de nero de 19S1, denegatoria de sollcitud de mejera de
ia pensión de la Cru7 a la. Constancia en el Servicio; sin impo
sición de costas.

As! por esta nu('sLra. ~f'ntencla, testimonio de la cual serl1
remitido en su momento a la oficina de origen, a los efectos
legales junto oon el expediente. -en su vaso, lo pronun:;iamo5,
mandamos y firmamos.:.


