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20625 ORDEN 111/01388/1984, de 4 de julio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Territorial de Oviedo, dictada con fecha 
6 de junio de 1984, en el recurso contencioso admi­
nistrativo interpuesto por don José Manuel Antuña 
González, Minero.

Excmos. Sres.: En el ^recurso contencioso-administrativo se 
guido en única instancia ante ¡a Audiencia Territorial de Oviedo, 
entre partes, de una, como demandante, don José Manuel Antu­
ña González, Minero, quien postula por si mismo, y de otra, 
como demandada, la Administración Pública, representada y 
defendida por el Abogado del Estado, contra la resolución del 
Ministerio de Defensa de fecha 1 de septiembre de 1982, se ha 
dictado sentencia con fecha 0 de junio de 1984. cuya parte dispo­
sitiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso interpuesto por don José Manuel Antuña González, contra 
la resolución de fecha 1 de septiembre de 1982 del Ministerio 
de Defensa, por ser la misma conforme a derecho; sin hacer 
expresa imposición de costas.

, Así por esta nuestra sentencia, de la que se unirá certifica­
ción a los autos de que dimana, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la. Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1950, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 34/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sois 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 4 de julio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarás.

Excmos. Sres. Subsecretario y Director general de Mutilados
de Guerra por la Patria.

20626 ORDEN 111/01424/1984, de 5 de julio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la, sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 5 de diciem­
bre de 1983, en el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por don Valentín García Barón.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don Valentín 
García Barón, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defendi­
da por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 9 de julio y 30 de noviembre de 1981, se 
ha dictado sentencia, con fecha 5 de diciembre de 1983, cuya 
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Valentín 
García Barón, contra las resoluciones del Ministerio de Defensa 
de 9 de julio y 30 de noviembre de 1981, denegatorias de los 
beneficios de la amnistía concedida por la Ley 40/1977; sin im­
posición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos 
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 10 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 5 de julio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarás.

Excmo. Sr. Subsecretario.

20627 ORDEN 111/01425/1984, de 5 de julio, por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Au­
diencia Nacional, dictada con fecha 13 de febrero 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por don José Luis Agero Saiz.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don José Luis 
Agero Saiz, quien postula por sí mismo, y de otra, como de­
mandada, la Administración Pública, representada y defendida 
por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del Minis­

terio de Defensa de 2Í7 de noviembre de 1981 y 8 de abril de 
1983, se ha dictado sentencia, con fecha 13 de febrero de 1984, 
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don José Luis 
Agero Saiz, contra las resoluciones del Ministerio de Defensa 
de 27 de noviembre de 1981 y 8 de abril de 19B3, denegatorias 
de los beneficios de la amnistía concedida por la Ley 46/1977; 
sin imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, testimoniq de la' cual será 
remitido en su momento a li oficina de origen a los efectos 
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y er. uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio do Defensa nú­
mero 54/1982, de 10 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V .E.
Dios guarde a V .E. muchos años.
Madrid, 5 de julio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Fallarás.

Excmo Sr. Subsecretario

20628 ORDEN 111/01426/1984, de 5 de julio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional dictada con fecha 5 de diciem­
bre de 1983, en el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don Rafael López Martínez.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional, entre partes, da una, como demandante, don Rafael 
López Martínez, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defendi­
da por el Abogado del Estado contra las resoluciones del Mi­
nisterio de Defensa de 9 de julio y 30 de noviembre de 1981, 
se ha dictado sentencia, con fecha 5 de diciembre de 1983, 
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Rafael Ló­
pez Martínez, contra las resoluciones del Ministerio de Defensa 
de 9 de julio v 30.de noviembre de 1981, denegatorias de los 
beneficios de la amnistía concedida • por la Ley 40/1977; sin 
imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos 
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos, 
mandamos y fifmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa 
número 54/1982, de 10 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 5 de julio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarás.

Excmo. Sr. Subsecretario.

20629 ORDEN 111/01427/1984, de 5 de julio por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 5 de diciem­
bre de 1983, en el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por don Francisco López Segura.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don Francisco 
López Segura, quien postula por sí mismo, y de otra, como de­
mandada, la Adminit;-ración Pública, representada y defendida 
por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 9 de julio y 30 de noviembre de 1981, se 
ha dictado sentencia, con fecha 5 de diciembre de 1983, cuya 
parte dispositiva es como sigue.-

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Francisco 
López Segura, contra las resoluciones del Ministerio de Defensa 
de 9 de julio y 30 de noviembre de 1981, denegatorias de los 
beneficios de la amnistía concedida por la Ley 40/1977-, sin 
imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos 
legales Junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»



26428 12 septiembre 1984 BOE.—Núm. 219

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contenc'oso-A dmínistrativa de 27 
de diciembre de 195B, y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3,” de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1682, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios tírminos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 5 de iulio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarás.

Excmo. Sr. Subsecretario

20630 ORDEN 111/01428/1984, de 5 de julio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 5 de diciem­
bre de 1983, en el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don Manuel Martin Cano.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui­
do en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Manuel 
Martín Cano, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defendi­
da por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del Mi­
nisterio de Defensa de 10 de julio y 30 de noviembre de 1981, 
se ha dictado sentencia, con fecha 5 de diciembre de 1983, cuya 
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Manuel 
Martín Cano, contra las resoluciones del Ministerio de Defensa 
de 10 de julio y 30 de noviembre de 1981, denegatorias de los 
beneficios de la amnistía concedida por la Ley 46/1977; sin 
imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos 
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 
27 de diciembre de 1956, y en use de las facultades que me 
confiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa 
número 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en 
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 5 de julio de 1664.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarás.

Excmo. Sr. Subsecretario.

20631 ORDEN 111/01429/1984, de 5 de julio por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 12 de marzo 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por don Valentín Sanz Velasco.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don Valentín 
Sanz Velasco, quien postula oor si mismo, y de otra, como de­
mandada, la Administración Pública, representada y defendida 
por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 16 de noviembre de 1981 y 9 de febrero 
de 1983, se ha dictado sentencia, con fecha 12 de marzo de 
1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Valentín 
Sanz Velasco, contra las resoluciones del Ministerio de Defensa 
de 16 de noviembre de 1981 y 9 de febrero de 1983, denega­
torias de los beneficios de la amnistía concedida por la Ley 46/ 
1977; sin imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos 
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 18 (Je marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 5 de ;ullo de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarás.

Excmo. Sr. Subsecretario.

20632 ORDEN 111/01430/1984, de 5 de julio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 12 de marzo 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por don Santiago Mayoral Molina.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don Santiago 
Mavoral Molina, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del Mi­
nisterio ae Defensa de 27 de noviembre de 1981 y 18 de abril 
de 1983, se ha dictado sentencia, con fecha 12 de marzo de 
1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Santiago 
Mayoral Molina, contra las resoluciones del Ministerio de De­
fensa de 27 de noviembre de 1981 y 18 de abril de 1983, dene­
gatorias de los beneficios de la amnistía concedida por la 
Ley 46/1977; sin imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos 
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1962, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muehrs años.
Madrid, 5 de julio de 1984 —P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavim' Pallarás.

Excmo. Sr. Subsecretario.

20633 ORDEN 111/01431/1984, de 5 de julio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 12 de marzo 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por don Salvador Gomila Leonis.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don Salvador 
Gomila Leonis, quien postula por si mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defendi­
da por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 27 de octubre de 19B1 y 4 de mayo de 1983, 
se ha dictado sentencia, con fecha 12 de marzo de 1984, cuya 
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Salvador 
Gomila Leonis, contra las resoluciones del Ministerio de Defen­
sa de 27 de octubre de 1981 v 4 de mayo de 1983, denegatorias 
de los beneficios de la amnistía concedida por la Ley 46/1977; 
sin imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a la oficina de origen a. los efectos 
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3 ° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid. 5 de julio de 1984.—P D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Paltarés.

Excmo Sr. Subsecretario.

20634 ORDEN 111/01432/1984. de 5 de julio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha. 23 de mayo 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por don Joaquín Arredondo Gutiérrez.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don Joaquín 
Arredondo Gutiérrez, quien postula por sí mismo, y de otra, 
como demandada, la Administración Pública, representada y 
defendida por el Abogado del Estado, contra las resoluciones


