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12 septiembre 1984

Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Antonio
Gil Ortiz. quien postula por si mismo, y de otra, como deman-
dada, la Administracién Publica, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra resolucion del Ministerio de
Defensa de 5 de noviembre de 1081, se ha dictado sentencia
con fecha 13 de marzo de 1984, cuya parte dispositiva es como
sigue: :

<«Fallamos: Estimamos parcialmente el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por don Antonio Gil Orti: en su propio
nombre y derecho, contra la resolucién del Ministerio de De-
fensa de 5 de noviembre de 1981, dictada en el expediente
administrativo & que se refieren estas actuaciones, resoluci6n
que anulamos por no ser conforme a derecho en cuanto que,
a los efectos de aplicacién de los beneficios del Real Decreto-
ley 6/197t, determiné como empleo que hubiera alcanzado el
recurrente el de Cabo 1.° y declaramos que el indicado empleo
hubiera sido el de Brigada y no hacemos expresa imposiciéon
de costas. : ’

Asi, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera
remitido para su ejecucién, junto con el expediente, a la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.s )

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1856, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensg numefo
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos Ja expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Magdrid, 2 de julio de 1984.—P. D,, el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér-
cito (JEME),

ORDEN 111/01419/1984, de 2 de julio, por la que
se dispone el cumplimiento de la seniencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 30 de enero
de 1984, en el recurso contencioso-gdministrativo
interpuesto por don Basilio Garcia Moraleda, ex
Cabo de Aviacién.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative seguido
en unica instancie ante la Seccién Quinta de la Audiencia Na-
cional, entre partes, de una, como demandante, don Basilio
Garcia Moraleda, quien psotula por si mismo, y de otra, como
demandade, ia Administracién Publica, re})resentada, y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra resolucion del Ministerio
de Defensa de 28 de julio de 1981, se ha dictado Sentencia con
fecha 30 de enero de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:
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«Fallamos: Que debemos de estimar y estimamos parcial-
mente el presente recurso contencioso-administrativo interpuesto
por don Basilio Garcia Moraleda, en su propio nombre y dere-
cho, contra resolucién del Ministerio de Defensa de 28 de julio
de 19881, la que dejamos sin efecto ‘como no ajustada a derecho,
reconociendo al recurrente el empleo de Comandante, conde-
nando a la Administracién a reconocerlo asi, con las conse-
cuencias lega'es inherentes a tal declaracién, sin expresa con-
dena en cosias.

Asi por esta nuestra sentencla, testimonio de la cual sera
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales junto con el expedients en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrative de 27
de diciembre de 10858, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa na-
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo gque comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 2 de jullo de 1984.—P.D., el Director general de
personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Aire
(JEMA),

ORDEN 111/01376/1984. de 3 de julio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia [erritorial de Oviedo, dictada con fe-
cha de 6 de junio de 1984, en el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por don Ricardo Robledo
Ferndndez, Minero.
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Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en unica instancla ante la Audiencia Territorial de Oviedo,
entre partes, do una, como demandante, don Ricardo Robledo
Fernandez, Minero, quién postula por si mismo, y de otre,
como demandada, la Administracién Publica, representade y
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defendida por el Abogado del Estado, contra la Resolucién del
Ministerio de Defensa de fecha 28 de septiembre de 1882, se ha
dictado sentencie con fecha 8 de junio de 1984, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos e] re-
curso interpuesto por don Ricardo Robledo Fernandez, contra la
Resolucion de fecha 28 de septiembre de 1882 del Ministerio
de Detensa, por ser la misme oonforme a derecho; sin hacer
expresa imposiciéon de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se unirs certifica-
clon a los autos de que dimana, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-AdmiRistrativa de 27
de diciembre de 1956, ¥ en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
numero 54/1082, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios térininos la expresade sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V.E. muchos afios.

Madrid, 3 de julio de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Palla. és.

Excmos. Sres. Subsecretario y Director general de Mutilados
de Guerra por la Patria.

ORDEN 111/01377/1984, de 38 de julio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Territoria’ de Oviedo, dictada con fecha
6 de junio de 1984, en el recurso conténcioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Maximiligno Sudrez
Garcia, minero.
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Excmos. Sres.; En el recurso contencioso-administrative se-
guido en tnica instancia ante la Audiencig Territorial de Oviedo,
entre rartes, de una, como demandante, don Maximiliano Suarez
Garcia, minero, quien postula por si mismo, y de otra, comn
demandada, la Administracién Publica, representade y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra la resolucién del Minis-
terio de Defensa de fecha 7 de septiembre de 1982, se ha dictado
sentencia con fecha 6 de junio de 1984, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re--
curso interpuesto por don Maximiliano Suarez Garcia, contra
la resolucién de fecha 7 de septiembre de 1982 del Ministerio
de Defensa, por ser la misma conforme a derecho; sin hacer
expresa imposicién de costas.

Asl por esta nuesira sentencia, de la que se unira certifica-
ci6én a los autos de que dimana, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de dicienibre de 1956, y en uso de las facultades que me confierg
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa ntmero
54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos 'a expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE,

Dios guarde @ VV. EE. muchos anos.

Madrid, 3 de julio de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario y Direclor general de Mutilados
de Guerra por la Patria.

ORDEN 111/01378/1984, de 3 de julio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Territorial de Oviedo, dictada con fecha
6 de funio de 1984, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Agripino Sudrez
Alonso, minero.
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Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrative se-
guido en unice instancie ante la Audiencia Territorial de Oviedo,
entre partes, de una, como demandante, don Agripino Suarez
Alonso, rinero, quien postula por sf mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Publice, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra resolucién del Minis-
terio de Defensa de fecha 25 de agosto de 1882, se ha dictado
sentencia con fecha 6 de junio de 1984, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso interpuesto por don Agripinoe Suarez Alonso, contra la
resoluciéon del Ministerio de Defensa de fecha 25 de agosto
de 1982, por ser la misma conforme a derecho; sin hacer
expresa imposicién de costas.

Asi, por esta nuasira semtencia, de la que se unira certifica-
clén a los autos de que dimana, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»



