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En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicci6én Contenciosa- Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nu
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada s:ntencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afio.

Madrid, 2 de julio de 1884.—P. D,
Personal, Federico Michavila Pailarés.

e‘l Director general de

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo de
Justicia Militar. .

ORDEN 111/01373/1984, de 2 de julio, por la que
se dispone el cumplimiento de la s»ntencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 28 de marzo
de 1984 en el recurso confencioso-administrativo

20599

interpuesto por don Joaquin Fuentes Cruz, ex Cabo i

de Infgnterta.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Seccién 3.® de la Audiencia Nacional,
entre partes, de una, como demandarte, don Joaqufn Fuentes
Cruz, quien postula por si mismo, y de otra, como demandada,
la Administracién Publica, representada y defendida por sl
Abogado jel Estado, contra resoluciones del Ministerio de Defen-
sa de 27 de enero y 17 de septiembre de 1981, se ha dictado
sentencia con fecha 28 de marzo de 1984 cuya parlte dispositiva
es como sigue:

«Falla os: Estimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Letrado don Jer6nimo Esteban Gorzalez, en
nombre y representaciéon de don Joaguin Fuentes Cruz, contra
las resoluciones del Ministerio de Defensa de 27 de enero y 17 de
septiem*re de 1981, dictadas en el expediente administrativo a
gue se refieren estas actuaciones, resoluciones que anulamos por
no ser conformes a derecho en cuanto que, a los efectos de
aplicacién de los beneficios del Real Decreto-ley 6/1978, deter-
minaron como empleo que hubiera alcanzado el recurrente el de
Cabo 1.°, y declaramos que el indicado empleo hubiera sido el
de Brigada con las consecuencias legales inherentes a esta
declaraciéon, y no hacemos expresa imposicién de costas.

Asf por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera
remitido pare su ejecuciél. iunto con e} expediente, a la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me confiere
oi artfcui» 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa numero
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 22 de julio de 1984 —P. D., e)] Director general de
Perscnal, Federico Michavila Pellarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér-
cito (JEML).

ORDEN 111/01390/1984, de 2 de julio, por lao que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencig Nacional, dictada con fecha 12 de diciem-
bre de 1083, en e] reCurso contencioso-administrativo
interpuesto por doAa Maria Dolores Salas Leal,
viuda de don Antonio Guillamén Leal,
de Artilleria.

20600

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Secciér 5. de la Audiencia Nacional,
entre partes, de una, como demandante, dofia Maria Dolores
Salas Leal, quien postula por si mismo, y de otra, como deman-
dada, la Administraciéon Publica, representada v defendida por
ol Abogado del Estado, contra resolucién del Ministerio . de
Defensa de 24 de mayo de 1882, se ha dictado sentencia con
fecha 12 de diciembre de 1983, cuya parte dispositiva és como
sigue:

«Fallamns: Que, estimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por dofia Maria Dolores Sale Leal, viuda de
don Antonio Guillam6n Leal, representada por el Letrado don
Joaquin D’Océn Ripoll, contra la resoluciéon del Ministerio de
Defensa de 24 de mayo de 1982, desestimatoria del recurso de
reposicién promovido frente a la de 12 de noviembre de 1081,
en cuanto por ella, en aplicacién ai esposo de la recurrente de
los beneficios del Real Decreto-ley 8/1878 se determiné que,
de haber continuado en activo, habria alcanzado por antigiiedad
el empleo de Cabo 1.°, debemos anular y anulamos las expresa-
des resoluciones impugnadas, por su disconformidad a derscho,
en cuanto a la referida determinaci6én y sus consecuencias;
fijando como tal el empleo de Capitan, con las consecuencias
legales inherentes a esta nueva determinacion; sin imposicién
de costas.

ex Cabo

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera
remitido en su momento a la oficina de origen, a los efectos
legales junto con el expedienie, en su casQ, i0 pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1856, y en uso de las facultades nue me confiere
e' articulo 3.° de la Orden del Ministerio de bhafensa numero
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos 'a expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 2 de julio de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér-
cito (JEME). .

ORDEN 111/01391/1984, de 2 de julio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia del Tri-
bunal Supremo, dictada con fecha 3 de mayo de
1984, en el recurso contencioso-administrative in-
terpuesto por don Julidn Herndndez Guemdn, Te-
nierite de Infanteria.

20601

Excmo. Sr.: En el recurse contancioso-administrativo seguido
en anica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Suoremo,
entre partes, de una, como demandante, don Julian Hernandez
Guzman, quien postula por si mismo, y de otra, como deman-
dada, la Administracién Publica, representada y defendida por
el Abogado del Estado, .contra resoluciones del Conseio Supre-
mo de Justicia Militar de 22 de marzo de 1979 y 2 de marzo de
1983, se ha dictado sentelcia, con fecha 3 de mayo de 1984, cuya
parte dispositiva, es como slgue:

«Fallamos: Que aceptando el allanamiento de la Administra-
ci6n, estimamos en parte €l recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Julian Hernadndez Guzmén, contra |as reso-
luciones de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Jus-
ticia Militar de 22 de marzo de 1879 y 2 de marzo de 1983, las
que anulamos en cuanio fijen el haber pasivo de retiro del re-
currente en cuantfa inferior al 90 por 100 de! regulador, de-
biendo realizarlo en ese porcentaje, y manteniendo los demas
pronunciamientos de las resoluciones impugnadas. Sin imposi-
cién de costas. .

Asi por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicci6bn Contenciosa-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 2 de jullo de 1984.—P. D., e! Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/01392/1984, de 2 de jullo, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia del Tri-
bunal Supremo, dictada con fecha 13 de abril de
1084, en el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don Manuel Navarro Agustin, Cabo de
Artilleria.

20502

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancie ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Manuel! Navarro
Agustin, quien postula por si mismo, y de otra, como deman-
dada, la Administracién Publica, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra resoluciones del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 22 de abri] de 1881 y 2 de marzo de
1983, se ha dictade sentencia, con fecha 13 de abril de 1084,
cuya parte dispositiva, es como sigue:

<Fallamos: Que aceptando ¢l allanamiento de le. Administra-
ci6én, estimamos el recurso contencioso-administrativo interpues-
to por don Manuel Navarro Agustin, contra las resoluciones de
la Sala de Goblerno del Consejo Supremo de Justicia Militar
de 22 de abril de 1881 v 2 de marzo de 1983 las que anula-
mos en cuanto fijan el haber de retiro del recurrente en cuan-
tfa interior al 80 por 100 del regulador, debiendo realizarlo en
ese porcentaje, y manteniendo los demas pronunciamientos de
las resoluciones impugnedas. Sin imposicién de costas.

Asf por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicclén Contencioso-Administrativa de 27



26422

12 septiembre 1984

BOE.—Num. 219

de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
numero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se. cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V., E. muchos afios.

Madrid, 2 de julio de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Tenients General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/01393/1984, de 2 de julio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencig del Tri-
bunal Supremo, dictada con fecha 15 de marzo de
1984, en el recurso contencioso-administrativo in-
terpuesto por dofia Manuela Arribas LOpez, huér-
fana de don Manuel Arribas Carrasco, Auxiliar de
Tatleres del CASE.

20303

Excmo. Sr.: En el recurso contenciosc-administrativo seguido
en tnica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, dofia Manuela Arribas
Loépez, quien postula por si misma, y de otra, como demanda-
da, la Administracién Publica, represenNtade y defendida por
el Abogado del Estado, contra acuerdos del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 14 de abril y 18 de noviembre de 1981, se
ha ‘dictado sentencia, con fecha 15 de marzo de 1984, cuya par-
te dispositiva, es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por dofia Manusela
Arribas Lopez contra los acuerdos del Consejo Supremo dee
Justicia Militar de 14 de abril y 18 de noviembre, ambos de 1981.
que fiiaron la pensién de viudedad de la madre de la recurren-
te senalando como fecha de arranque la de 1 de noviembre de
1979, cuyos acurdos confirmamos por ser conformes a derecho.
No se hace expresa condena de costas. :

Asi por esta nuestra sentencia que se publicard en el *'Bo-
letin Oficial del Estado” e insertzra en la ''Colecciébn Legisla-
tiva", definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» - .

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contenciosa-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa na-
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia. .

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afos.

Madrid, 2 de julio de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Tenlente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar,

ORDEN 111/01399/1984, de 2 de julio, por la que
se dispone el cumplimiento de la Sentencia . del
Tribunal Supremo, dictada con fecha 30 de marzo
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Aurelio Duarte Sdanchez, Auxi-
liar primero de Electricidad y Torpedos.

20604

Excmo. Sr.: En el recurso ccntencioso-administrativo segui-
do en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Aurelic Duarte
Sanchez, quien postula por s{ mismo, y de otra, como deman-
dada, la Administracién Publica, representade y defendida por
el Abogado del Estado, contra resoiuciones del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 20 de mayo de 1982, ss ha dictado sen-
tencia con fecha 30 de marzo de 1984, cuyae parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que aceptando ¢l allanamiento de la Adminis-
tracion, estimamos el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don Aurello Duarte Sanchez, contra las resoluciones
de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar
de 20 de mayo de 1982, las que anulamos en cuanto fijan el
haber de retiro del recurrente en cuantia inferior al 80 por 100
del regulador, debiendo realizarlo en ese porcentaje y mante-
niendo los deméas pronunciamientos de las resoluciones impug-
nadas. Sin imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencie, definitivamente
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.s

juzgando.

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa na-
mero 54/1982, de 16 e marzo, disbongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos anos.

Madrid, 2 de julio de 1984.—P. D., el Director general de
Persanal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General, Jefe del Estado Mayor del Ejér-
cito (JEME). .

ORDEN 111/01403/1984, de 2 de julio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia del Tri-
bunal Supremo, dictada con fecha 14 de marzo de
1084, en el recurso contencioso-administrativo in-
terpuesto por don Alfredo Martt Vallés, Cabo de
Artilleria de ia Armada.

20605

Excmo. Sr.. En el recurso contencioso-administrativo segui--
do en uni.a instancia anfe la Sala Quinta del Tribunal Supre-
mo. entre partes, de una, como demandante, don Alfredo Marti
Vallés, quien postula por sf mismo, y de otra, como demanda-
da, la Administragién Pubhlica, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra acuerdos del Consejo Supremo de
Justicia Militar, de 25 de junio de 1980 y 11 de febrero de 1981,
se ha dictado. sentencia, con fecha 14 de marzo de 1984, cuya

‘parte dispositiva, es comc sigue:

«Fallamos: Que rechazando la inadmisibilidad alegada por el
Abogado del Estado, y estimando el recurso interpuesto por don
Alfredo Marti Vallés, contra acuerdos del Consejo Supremo de

~Justicia Militar, de 25 de junio de 1980 y de 11 de febrero de

1981, sobre haber pasivo de retiro del recurrente, a que estas
actuaciones se contraen, debemos anular y anulamos los expre-
sados acuerdos, por su disconformided a derecho, y declaramos
en su lugar, el derecho del recurrente a que se le fije su pen-
sion de retiro en el porcentaje del 90 por 100 sobre la corres-
pondiente base reguladora, manteniendo los demas exiremos
del seitalamiento impugnado. Sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el '"Bo-
letin Oficial del Estado’ y se insertara en la ''Coleccion Legis-
lativa’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos, en el lugar y fecha indicados en el encaheza-
miento de esta sentencia.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchcs-afios.

Madrid, 2 de julio de 1984.-—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/01404/1984, de 2 de julio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 26 de di-
ciembre de 1983, en el recurso contencioso qdmi-
nistrativo interpuesto por don Miguel Chirtvellg
Martinez, soldado de artilleria.

20606

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica’ instancia ante la Seccion Quinta de la Audiencia Na-
cicnal, eatre partes, de una, como demandante, don Miguel
Chirivella Martinez, quien postula por si mismo, + de otra, cono
demandada, la Administracién Publica, representada y deflen-
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis-
terio de Defensa de ® de diciembre de 1881 y 5 de febrero
de 1982, se ha dictado sentencia con fecha de 28 de diciembre
de 1983, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el presente recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto por don Miguel Chirivella Mar-
tinez, contre resoluciones de) Minisferio Defensa de 9 de
diciembre de 1981 y 5 de febrero de 1982 que declaramos coufor-
mes a derecho, sin expresa imposicion de costas.

Asi, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cmnal <cra
remitido para su ejecucién, junto con el expediente, a .a oli-
cna de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos »

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
rcguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, v en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa . u-
inero 54/1982 de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
prpios términos la expresada Sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 2 de. julio de 1884.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallareés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ljér-
cito (JEME),



