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20571 ORDEN 111/01304/1984, de 18 de junio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 3 de noviem­
bre de 1983, en el recurso contencioso-administra 
tivo interpuesto por don Salvador Albert Tarrago.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Salva 
dor Albert Tarrago, quien postula por sí mismo, y de otra, 
como demandada, la Administración Pública, representada y 
defendida por el Abogado del Estado, contra resolución del 
Ministerio de Defensa de 3 de diciembre de 1981, Se ha dictado 
sentencia con fecha 3 de noviembre de 1983, cuya parte dispo­
sitiva e6 como sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administra 
tivo interpuesto por don Salvador Albert Tarrago, en su propio 
nombre y derecho, contra resoluciones del Ministerio de Defen­
sa de 3 de diciembre de 1981, dictadas en el expediente admi­
nistrativo a que se refieren estas actuaciones, resolución que 
declaramos conforme a derecho, y no hacemos expresa imposi­
ción de costas

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido para su ejecución, junto con el expediente, a la oficina 
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere él artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 18 de junio de 1984. P. D.. el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarás.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­
cito (JEME).

20572 ORDEN 111/01305/1984, de 18 de junio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 9 de junio 
de 1983, en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por don Benito Bernabé Trujillo.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia 
Nacional,, entre partes, de una, como demandante, don Benito 
Bernabé Trujillo, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra resolución del Ministerio 
de Defensa de 2^ de agosto de 1981. se ha dictado sentencia 
con fecha 9 de junio de 1983. cuya parte dispositiva es como 
sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por don Benito Bernabé Trujillo, en su propio 
nombre y derecho, contra resoluciones del Ministerio de Defen­
sa de 24 de agosto de 1981, dictadas en el expediente adminis­
trativo a que se refieren estas actuaciones, resolución que decla­
ramos conforme a derecho, y no hacemos expresa imposición 
de costas.

Así por e6ta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido para su ejecución, junto con el expediente, a la oficina 
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 16 de junio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­
cito (JEME).

20573 ORDEN 111/01306/1984, de 18 de junio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional dictada con fecha 30 de junio 
de 1983, en el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don Manuel Blasco Sierra.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en únioa instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Manuel 
Blasco Sierra, quien postula por si mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defendi­
da por el Abogado del Estado, contra resolución del Ministerio

de Defensa de 3 de diciembre de 1981, se ha dictado sentencia 
con fecha 30 de junio de 1983, cuya parte dispositiva es como 
sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso administra­
tivo interpuesto por don Manuel Blasco Sierra, en su propio 
nombre y derecho, contra resoluciones dol Ministerio de Defen­
sa de 3 de diciembre de 1981, dictadas en el expediente admi­
nistrativo a que se refieren estas actuaciones, resolución que 
declaramos conforme a derecho, y no hacemos expresa imposi­
ción de costas.

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido para su ejecución, junto con el expediente, a la oficina 
de origen, lo pronunciamos mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1958. y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.

Madrid, 18 de junio de 1984.—P. D„ el Director general de 
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­
cito (JEME).

20574 ORDEN 111/01307/1984, de 18 de junio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 23 de no­
viembre de 1983, en el recurso contencioso-admi- 
nistrativo interpuesto por don Juan Vacas Santos.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única Instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Juan 
Vacas Santos, quien postula por si mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Ahogado del Estado, contra resolución del Ministe­
rio de Defensa de 25 de agosto de 1081. se ha dictado sentencia 
con fecha 23 de noviembre de 1983, cuya parte dispositiva es 
como sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso contenoioso-administra- 
tivo interpuesto por don Juan Vacas Santos, en su propio nombre 
y derecho, oontra resoluciones del Ministerio de Defensa de 25 
de agosto, de 1981, dictadas en el expediente administrativo a que 
se refieren estas actuaciones, resolución que declaramos con­
forme a derecho, y no hacemos expresa Imposición de costas.

Así, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido por su ejecución, junto con el expediente, a la oficina 
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.“ de le Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 18 de junio de 1984.—P. D.. el Director general de 

Persona], Federico Michavila Pallarés.

Exorno. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­
cito (JEME).

20575 ORDEN 111/01308/1984, de 18 de junio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 14 de no­
viembre de 1983, en el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don Julio Valdellos Za­
mora.

Excmo. Sr.¡ En el recurso oontencioso-administrativo seguido 
en única Instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Julio 
Valdellos Zamora, quien postula por si mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defendi­
da por el Abogado del Estado, contra resolución del Ministerio 
de Defensa de 2 de diciembre de 1981, se ha dictado sentencia 
con fecha 14 de noviembre de 1983. cuya parte dispositiva es 
como sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administrati­
vo interpuesto por don Julio Valdellos Zamora, en su propio 
nombre y derecho, contra resoluciones del Ministerio de Defen­
sa de 2 de diciembre de 1981, dictadas en el expediente admi­
nistrativo a que se refieren estas actuaciones, resolución que 
declaramos conforme a derecho, y no hacemos expresa imposi­
ción de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera 
remitido para su ejecución, junto con el expediente, a la oficina 
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»
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En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 0.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propice términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 18 de junio de 1984.—P. D„ el Director general de 

Personal, Federico Michavila Paliarás.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­
cito (JEME);

20576 ORDEN 111/01309/1984, de 18 de junio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 9 de junio 
de 1983, en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por don Lucio Curiel Torres.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una. como demandante, don Lucio 
Curiel Torres, quien postula por si mismo y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra resolución del Ministerio 
de Defensa de 23 de enero de 1981, se ha dictado sentencia con 
fecha 9 de junio de 1983, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso administra­
tivo interpuesto por don Lucio Curiel Torres, en su propio nom­
bre y derecho, contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 
28 de enero de 1981. dictadas en el expediente administrativo 
a que se refieren estas actuaciones, resolución que declaramos 
conforme a derecho, y no hacemos expresa imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido para su ejecución, junto con el expediente, a la oficina 
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 13 de junio de 1964.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarás.
Exorno. Sr; Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­

cito (JEME).

20577 ORDEN 111/01310/1984, de 18 de junio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 11 de no­
viembre de 1983, en el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don Carlos Luis Casado 
Arenas.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una. como demandante, don Carlos 
Luiz Casado Arenas, quien postula por sí mismo, y de otra, 
como demandada, la Administración Pública, representada y 
defendida por el Abogado del Estado, contra resolución del 
Ministerio de Defensa de 28 de agosto de 1981, se ha dictado 
sentencia con fecha 11 de noviembre de 1983, cuya parte dispo­
sitiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso oontencioso-administra- 
tivo interpuesto por don Carlos Luis Casado Arenas, en su propio 
nombre y derecho, contra resoluciones del Ministerio de Defensa 
de 26 de agosto de 1981. dictadas en el expediente administra­
tivo a que se refieren estas actuaciones, resolución que declara­
mos conforme a derecho, y no hacemos expresa imposición de 
costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual seré 
remitido para su ejecución, iunto con ei expediente, a ia oficina 
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1966, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 13 de junio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarés.
Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­

cito (JEME).

20578 ORDEN 111/01311/1984, de 18 de junio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 9 de junio 
de 1983, en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por don Antonio Calero Villena.

Excmo. Sr.: En el recurso conencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Antonio 
Calero Villena, quien postula por si mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, oontra resolución del Ministerio 
de Defensa de 11 de junio de 1981. se ha dictado sentencia con 
fecha 9 de junio de 1983, cuya parte dispositiva es oomo sigue:

«Fallamos: Desestimamos ei recurso contencioso administra­
tivo interpuesto por don Antonio Calero Villena, en su propio 
nombre y derecho, oontra resoluciones del Ministerio de Defen­
sa de 11 de junio de 1981. dictadas en el expediente adminis­
trativo a que se refieren estas actuaciones, resolución que decla­
ramos conforme a derecho, y no hacemos expresa imposición de 
costas.

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual seré 
remitido para su ejecución, iunto con el expediente, a la oficina 
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa hú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia

lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 18 de junio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarés,
Excmo, Sr. Teniente General Jefe del .Estado Mayor del Ejér­

cito (JEME).

20579 ORDEN 111/01312/1984, de 18 de junio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 30 de junio 
de 1983, en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por don Joaquín Elena Vera.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una, oomo demandante, don Joaquín 
Elena Vera, quien postula por sí mismo, y de otra, como de­
mandada, la Administración Pública, representada y defendida 
por el Abogado del Estado oontra resolución del Ministerio de 
Defensa de 24 de agosto de leal, se ha dictado sentencia con 
fecha 30 de junio de 1983, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso administra­
tivo interpueto por don Joaquín Elena Vera, en su propio nombre 
y derecho, contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 24 
de agosto de 1681, dictadas en el expediente administrativo a flue 
se refieren estas actuaciones, resolución que declaramos confor­
me a derecho, y no hacemos expresa imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido para su ejecución, junto con el expediente, a la oficina 
de origen, lo pronunciamos mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3 ° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982. de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guaide a V. E. muchos años.
Madrid, 18 de junio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarés.
Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­

cito (JEME).

20580 ORDEN 111/01313/1984, de 18 de junio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Nacional, dictada con fecha 9 de junio 
de 1983, en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por don Rufino Franco Labrador.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una, oomo demandante, don Rufino 
Franco Labrador, quien postula por sí mismo, y de otra, oomo 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra resoluoión del Ministerio 
de Defensa de 20 de octubre de 1981, se ha dictado sentencia 
con fecha 9 de junio de 1983, cuya parte dispositiva es como 
sigue:


