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20566 ORDEN 111/0129811984, de 18 de ¡unto, por la que
s. dispone el cumplimiento ds la s...tencla de la
Audiencia Nacional, dictado con lecha 29 ds sep­
U.mbre de 1988, en el recurso contencio.o-admi­
nlstrativo tnterpuesto por don Francisco Pineda
Góm.... .

Excmo. Sr.• En el recurso contencioso-admInistrativo segul·
do en únlce instan.,!a ante la Sección Tercera de la Audiencie.
NacIonal, entre partes, de una, (lOmo demandante, don Francis·
co Pineda Gómez, quien postula por si mismo. y de otra, comO
demandada, la Adminietración Pública, representada v defendida

ORDEN 111/01297/1984, de 18 de funlo, por lo que
s. dispone el cumplimiento ds la eentencla de la
Audtencia Nacional, dictada con f.cha 29 de no­
viembre de 1988, en el reCurso contencioso-admi­
nistrativo intupue.1c por don Juan nrez Máñ....

Eu:mo. Sr.: En el recurso contencloso-administratlvo seguido
en única ln9tanCla ante la SeooIón Tercera de la Audl<>Jlcia Na­
clone.l, entre partee, de una, nomo demaJ.dante, don Juan p,¡­
rez MlIilez, quien postuie. por si mismo, y de otra, como deman­
dada, la Administración' Pública, representada y defendida por
el Abogado del Estado, oontlre. resoluciÓll del Ministerio de De­
f"nsa de 28 de enero de 1981, ea ha dictado sentencia. oon fecha
29 de noviembre de 1982, cuya parte disposll.lva, as nomo elgue,

-Fanamos: Desestimamos el recurso oontencloso-adminletra­
tlvo interpuesto por don Jouan Pérez Mllflez, en eu propIo nom­
bre y derecho, oontra resoluc1<mes del MinlB'terio de Defensa
de 28 de enero de 1001, diCtadas en el expediente admini.stra­
tivo e. Que se refieren estas actuaCiones. resolución que decla·
ramos conforme a derecho, y no hacemos e%presa Imposición de
oostas.

AsI, por esta nue&tra sentencia, testimonio de la cual serA
remitido paTa su elecución, lunto oon el expediente, a la ofi­
cina de origen. lo pronunciarnos. mandamos y firmamos.-

ORDEN 111/0129811984, d. 18 d. tunio, por la que
se dispone el cumplimiento de la. sentencia de la
Audiencia Nacional. dictada Con lecho 9 de ¡unio
de 1983, en el rel"ur.90 contenctosD-adminiBtrativO
interpuesto por don Juan Palomo Fernt1ndez.

Excmo. Sr.: En el recurso C()ntenol~dmlnistratlvosegui­
do <>Jl única iust.aueia ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una. oomo demandante, don Juan
Palomo Ferné.ndez, quien postula por el mlll1llO, y de otra,
como demandada, ie. Administración Pública. representada y
defendida por el Abogado del Estado, oontl'a reeoluclón dei MI­
nisterio de Defense. de 11 de lunio de 1981, !le ha dictado
sentencia. oon fecha 9 de junio de 1988, cuya parte di6POsitiva,
es como algue: .

-Fallamc>S: Desestimamos el recurso contencioso-administra­
tIvo interpuesto por don Juan Palomo Ferntlndez, en eu propio
nombre y derecho, oontra resoluciones del Ministerio de Defensa
de 11 de lunlo de 1981, dictadas en el expedIente administra­
tivo a Que se refieren estas actuaciones, resolución que decla­
ramos conforme a dereobo. y no hacemos expresa ImposiclÓD de
costas.

Así, por esta nue&lra sentencia, testimonio de la cual serA
remitido para :'U elecuclón, Junto con el expediente, a la oficina
de OTlgen, lo pronunci¿mos. mandamos y flrmamos.-

En BU virtud, de conformidad oon lo eetablecldo en la Ley
regula<Jora de ie. JurisdIcción Contencloso-Admlnletrativa de ~
de diciembre de 1956, y en U·SO de las facultades que me con­
fiere el attlculo 3.- de la Orden del Mlnlete.rio de Defensa no.·
mero 54/1982, de 16 de marzo, d!spoIlKo que ea cumpla en sus
propio.s términO<l ie. expresada sentencia.

1.0 que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 18 de lunio de 1984.-P. D., el DIrector general de

Personal, Federioo Mkhavila Palla.rás.

En ~ virtud, de oonformldad con lo establecido en la LeY
reguladora de la Jurisdicción ContencioSo-Administrqtiva de 'J:7
de diciem!'re de 1956, y en uso de las facultades que me ~
fiere el articulo 8.· de le. Oroen dei Ministerio de Defensa núme­
ro 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que &e cumple en sus pro­
pios tórmirlOS la expresada sentencia..

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos afIoS.
Madrid, 18 de lunlo de 1984.-P. D., el Olreclor general de

Personal, Federico Michavila PallaréS.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­
cito (JEME),

Excmo Sr Teni<onte General Jefe d,,1 Estado Mayor del Ejér­
cito (JEME).
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ORDEN 111/01295/1984, de 18 d. tunio, por la que
Be dispone el cumplimiento de la s.ntencio d. la
Audiencia Nacional, dictada con lecho 8 de nov>em·
bre de 1983, en el recurso contencioso-administra­
tivo int.rpuesto por don Julián Porras Núñez.

Excmo. Sr.: En el recurso con~ncjoso-administrativo segui­
do en única Instancie. ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre parte<; , de una, oomo demandante. don Julié.n
Porras Núftez, quien postula por si mismo, y de otra, como
d..manada, la Administración Pública, representada y defendi­
da por el Abogado del Estado, oontra resolución del Minist..-io
de Defensa, de 28 d.. enero de 1981, se ha diCtado sentencia.
con fecha 8 de noviembre de 1983, ouya parte diSpositiva, llIl
como sigue:

ORDEN 111/0129411984. de 18 de ¡unto. por la que
8e diSpone el cumplimiento de la sentencia de La
Audiencia Nacional. dictada con lecha 14 de no­
viembre de 1983. en el recurso contencioso-adminis­
trativo tnterpuesto pnr don Antonio OrtlZ Robles.

Excmo. Sr.: En el recUl'6<l contencioso-administTativo segui­
do en única instancia ante la Sección Ter""ra de la AudiencIa
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Antonio
Ortlz Robles. quien postula por si mismo, y de otra. como de­
mandada, la Administración Pública. representada y defendida
por el Abogado del EstadD, contra reSolución del Mjnisf,erlo de
Defensa de 28 de septlembre de 1981, se ha dictado sentencia,
oon fecha 14 de noviembre de 1982, cuya parte diWosltiva, es
como sigue:

.Fallamos: Desestimamos el recurso oontencioso-adminletra­
tivo int-erpuesto por don Antonio CrUz P..obles. en su propio nom­
bre ." derecho, contra resoluclOnes del Ministerio de Defensa de
2!l de septiembre de 1981, dictadas en ei expedl<>nte adminis­
trativo e. QUe se refieren estes actuaciones. resolución Que decla­
ramos confOTroe 8 derecho, y no ha.oemos expresa imposición
de costas.

As!, por esta nuestra sentencie., teatlrronlo de la cual sertl
r'E''IDltido para su ejecución, junto con el expediente, P la oficina
de orlgen. }oO pronunciamos, ~damos ., firmamos.-

En su v'.rtud, de conformidad oon lo estabiecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 2:1
de dIciembre de 1956, y en 1180 de las facultades Que me oon­
fiere el articulo 8.· de la Orden del Ministerio de Defensa nú'
maro 54/1982, de 16 de Dl&TZO, dispongo que se cumpla en sus
proplO<l términos l!l expresada sentencia.

Lo que digo a V E.
Dios guaroe a V. E. muchos aftos.
Madrid, 18 de lunio de 19B4.-P. D., el Director general de

Personal, Federico "l.Gchavila Pallarés.

Excmo Sr. Teniente General Jefo del Estado Mayor del Ejér·
cito (JEMEJ.

-Fallamos: DesesUmall108 el recurso oontenci06O-admtnlstra­
tivo interpuesto por don Julié.n Porras Núilez, en su propio
nombre y derecho, contra resoluciones del Ministerio de Defen­
sa de 23 de enero de 1981, dictadas en el expedien\.., adminis­
lre.tivo a que !le refieren estas actuaciones, resolución que de­
olarllJJlos conforme a derecho, y DO h""em08 expresa imposición
de costas. .

AsI, por esta nuestra sentencia, testlmonlo de la cual sera
remitido para su ejecución, lunto oon el expediente, a le. oficina
de (lI'igen, lo pronunciemos, mandam06 y flrmamos.-

En su virtud, de conformidad bon lo establecIdo en la Ley
reguladora de la JurladlocIón Contencloso-AdministMtiva de 27
de diciembre de 11158, y en ueo de las facultades que me confiere
el articulo 3.· de ie. Orden del Ministerio de Defensa núme­
ro 54/1982, de 16 de ma;rzo, dispongo que se oumpla <>Jl eue
propios términos le. rlxpresada sentencie..

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E, much06 ajlos.
Madrid, 18 de lunio de 1984.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Paliares.

Exomo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­
ctto (JEME J.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Elér
cito (JEME).

flenl el articulo 3.· de la Oroen del Ministerio de Dofensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo. dispoIlKo que se cumpla en sus
pJ'"opio~ términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guaroe a V. E. muchos ailos.
Madrid, 18 de lunio de 1984.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Mlchavila PaHarés.
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por el Abogado del Estado. oontn reso'ución del MinisterIO de
Defensa de 30 ie ll,)viembre de 1981. se ha dictado sentencia.
con fecha 211 de septiembre de 1983. cuya parte dispositiva, ...
como sigue:

.Fa.11e.mos: Desestima.mos el recurso contencioso-administra­
tivo intt:rpuesto por d(\n Francisco Pineda G6mez. en su propio
nombre y derecho. oontra resoluciones del Ministerio de De­
fensa, de 30 de noviembre de 1981. dIctaDas en el expediente
administrativo a que se refieren estas actu""lon.... resolu<:'ón
que declaramos conforme a· derecho. 'f no hacemos expresa im­
posición de oostaB. .

Asl. por esta nuestra sentencia. testimonio de la cua.l será
remitIdo para su ejecución. junto oon el expediente... le. ofl,.
cina de origen. lo pronunciamos. mandamos y f=lIlOII .•

En su virtud. de conformidad oon lo esta.blecldo en la Ley
regu1o.( ora de :a JunS<'iicción Contel1cioso-Administrat~vade 27
de diciemt>re de 1958. Y en USO de las facult.adé8 que me con·
fiera ,.¡ artlculo 3.' de la Orden del Mini3'terio de Defansa
número 54/1982, de 16 de marw. dispongo qua se aumPla en sna
propIOS términos la expresada sentencIA.

Lo que di¡>;o a V. E.
DIos guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 18 de junio de 111M.-P. D.. el Director ganerai de

Personal. Federico MichavUa Pallaré!!.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado MayOl' del Ejér­
0110 (JEMEJ.

20567 ORDEN 111101300111184. de 18 de /Unlo, pOr /o que
se dispone el cumplimiento de /o sentencia de lo
Audiencia NaCional. dlctlUla con fecM 18 de fumo
de 1988. en el recurso contencio80-Mmlrltstrotlvo
Interpuesto pOr don Vicente Roda Pozuelo.

Excmo. Sr., En el reoureo oontencioso-admlniskativo seguido
en única Instacela ante la Sección Teroera de la AudienCia
Nacional. entre partea. de una, =0 demandante. don Vicente
Roda Pozuelo. quien poatula por sí mismo. y de otra, como
demandada, la Adm1nistraolón Pública. representada y defen­
dida por el Abogado dlll Estado. contra re<lolución del Ministerio
de Defenea de 1 de dlolembre de 1981. se ha dictado sentencia
oon fecha !Al de lunio de 11183. cuya pe.rte dispoaitlva es oomo
a1gu4,

·Palle.mos: Desestlmamoe el recurso contencioeo-&dmlnlatra-'
Uva interpuesto por don Vicente Roda Pozuela. en eu propi')
nombre y derecho, contra resolClciones del Ministerio de Defen.
sa de 1 de diciembre de 1981, dictad.... en el expediente admi­
nistrativo a que se refieren eetae actuacionee. resolución que
decle.ra.mOll conforme a derecho. '1 no bacemoe 9%P..... impo.
Blción de oostae.

Aai por esta n'ltlBtra SS1tenola.. te-9tlmonio de la cual aerá
remitido para su eleeuolón, lunto con el expediente. a la oficina
de origen, lo pronuncl&DlOlf, mandamos " firm&moOl.•

En su virtud. de conformidad con lo eete.biecldo 811 la Ley
reguladora de la Jurlsdloclón Contencla.so-Adm1nistrativa de 27
de diciemhre de 1958 y en uso de las facultades que me COD'
fiere el articulo 3.· de la Orden del. Ministerio de Defensa nll.
mero 54/1982. de 16 de mano. dispongo que se aumpla en SUB
propio., términos la expresada sentenela.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. mu~os años.
Madrid. 18 de junio de lQM.-P. D.. el Dlrector general de

Persone.!, Federico Michavile. Pall&réB.

Exorno. Sr. TenIente General Jefe del Estado MaYO<' del Ejér·
cito (JE.\o1E1.

20568 ORDEN 1ll/0130I/1_. de 18 de funlD, pOI' lis qlMl
se di.Bpone el cumplimiento de la sentencla de la
ftua~t::ncw Nack/n.a&. aka~ (;un (t:(;FIa CJ U8 rlAJvkJf1r

bre de lQB3. en el recurso contencioso-adminutra,..
tivo interpuesto por don Francisco &odrtt:lU6Z Na­
varro.

Excmo. Sr.: En el recurso oontencioso,admlnistrativo seguido
en únlca instancla IIOlte la SeccIón Tercera de la Audiencia
Nacional. entre partas. de una, como demandante. don FranCisoo
Rodnguez Navarro, quien postula POr si mismo, y de otra como
demandada. la Administración Públ1ca. representada y defendi.
da por el AbogaDo del Estado. contre. resoluci6n del MInisterio
de Defensa de 'ZI' de e.goeio de 1961.' se ha' dicta<io' sente'ncla
COn fecha 8 de nOViembre de 1983, cuya parte dispoaltiv& es
como Sigue:

.Fallamoe: Desestlmamoa el recurso contencloeo.admInIBtrati.
va interpuesto por don francisco Rodrlguez Navarro, en au
propIO nombre y derecho. contra resoluciones del Ministerio de
DeJensa. de 'ZI de agosto de 1981. dictadas en el expe<liente
adlIllOlstratlvo a que se ~jeren est.... actuft<:lones resoluCión
9U9 declaramos conforme a derecho, y no hacenios expreea
ImposICión de oostaB.

Asi POr este. nuestra sentencia. testimonio de 1& Ollal ser.
remItI.do para su ejecución, junto con al expediente a la oficIna
de orIgen. lo pronunciamos. mandamos '1 firmamOS.,

En su virtud. de eonfurrnidad con 10 esta.blecldo en 1& Ley
reguladora de la Jurlsdioción Contencioso·AdmInlstrativa de Ir
de diciembre de 1956, y en U80 de 1.... facultadee que me con­
fiere el artf<'uio 3.· de la Orden del Minieterlo de Defensa n11­
mero 54/1982, de 16 de maJ'7o. di.pon¡ro que se cumpla en sue
propios términos la expresiloda sent6ncia.

1.0 que digo a V. E.
Olas guarde a V. E. muchos e.f¡os.
Madrid. 18 de tunlo de 1ll84.-P. D.• el Director general' de

personal. Federtco Mlchavila Pallaré<>.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado MayOr del Elér·
Cito UEMEl.

20569 OR DEN 111/0130211984. de 18 de /Unto, por /o que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audien<'la Nacioowl, dictoda con 'eCM 8 de ,..",Ie"...
br. dB 1983, en el recurso contenctoso-admfntstro­
ttvo interpuesto por don Bortolom4 Raga Forte<l.

Excmo. Sr.: En el recurso contencloso·adminietr&tivo seguido
en única instancia ante la Seoción Temera de la Audiencia
Nacional. entre partes. de una. como demandante. don Ilartolo­
mé Raga Fortee. quien postula por si mismo. y de otra. como
demanc'ada. la AdmInIstraciÓn PUblica, repreaentada '1 defen­
dida por el Abo¡>;edo del Es!edo. contra resolución del Ministerio
de Delensa de 3 de diciembre da 1981. se ha dictado sentenola
con fecha 8 de noviembre de 1983. cuya p&rte diapoaltlva ea
como sIgue,

.Fallamos: De6estimamos el recurSo conteneloso-adminIBtra­
tivo lnter'puesto por don Bartolomé Raga F<JI'tea. en su propio
nombre y derecho. oontre. rewJuciones del Min18terlo de Defen·
sa de 3 de dlciembr~ de 1981 diet8rlas en el expediente admlnl&­
trativo e. que se refieren estas a.ctuaciones, resolución que de­
ciaramos conforme a derecho, y no hacemoe expresa lmpoalcioo
de cos~as

Así por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual ser'
remw\)o oora su e:ecuci6n, 1unto con el expediente. a 1& oficina
de origen, 10 pronuncia.mos. mandamos y firrn&JI1OIa

En su virtud. de conformidad con lo establecido en 1& Ley
regul"évra de la JurisdiCCIón Contencicso,Administrativa de Ir
de diciemhre de 1956. y en uso de la.s facultades que me con­
fiere el articulo 3.' de la Orden dei Ministerio de Defetll4L nll­
mero 54/l932. de 16 de m!l.l"ZO. dispongo que se cumpla en BUS
propios términos la expresada .s-entencla.

Lo que di¡>;o a V. E.
OiOB guaroe a V. E. muchOll afIOS.
Madrid. lB de junIo de 1984.-P..0 .• el Director general de'

Pel'6or,al. Federico Michavlla PaUaré!!.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­
ci te IJ EME),

ORDgN 111101303/1984, de 18 de funlo, pOr la que
..e dispone el cumplimiento de /o s."tenclG de /o
Audiencia Nacional. dictada con fech<:l 16 de funlo
de 1fJ83. en el recurso contenciOso-odmintstrotivo In­
terpuesto por don Jos4 Rivera Escudero.

Excmo. Sr.: En el recursó contencloso-adminlBtrativo seguido
en úmca Instancia e.nte la ·Sección Téroera :le la Audiencia
Nacional. entre. partea. de una, como demandante. COII J0e6
Rivera Escudero. qui.... postula J)OI' al mismo. y de o~. COmO
demandada. la AdmInistracIón Públioa. "'Presentada y del"ll­
dide. pOr el Abogado dei Estado. contra reaolución del Ministerio
de Defensa de 1 de diciembre de 1981. se ha dictado sentenola
oon f..cha 16 de junio de 11183. cuya pe.rte dispoeitlva es como
sigue:

.Faliamos: ~sestim&m08 el recurso contenCl()l:lO-lIQJIl1nlSl.["a­
tivo Interpuesto por don José Rivera Escudero. en su propto
llombre y derecho, oOntra resoluciones del Ministerlo de Defen­
sa de 1 de diciembre de 1981. dictad.... en el expediente admi­
nistrativo a Que Se refieren estas actua.cionee. resolución que
declaramos COnforme 8. derecho, y DO hacemos expresa LmpO­
sici6n de costas.

Asl por aeta nuestra aentencia. teatlmonio de 1& cuaa ...
remitido ¡J<>.ra su ejecución. junto con el expediente. a la oficina
de oIigt~n, lo pronunciamo8~ mandamos, y finna.moe .•

En 'U virtud. de conform[¡iad non lo eeta.bleoldo an la Ley
reguáidora de la Jur1sdicc!ón Contencioso-Administrativa de Ir
de diclembre de 1958. y en uso de 1M facuitadea que me COII­
fiere el artlCUlo"3.· de la Orden del Ministerio de Qeletll4L nCl·
mero 54/1983, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en _
propios ténntnoe la ex.presada sentend.&.

Lo que ~I¡>;o a V. E.
Dios guarde a V E. muchos añoa.
MaDrid. 18 de junio de 1984.-P. D.. el Director general de

PeThünal, Federico MichavilEL Pa.llarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del E16I'­
cito (J EME) .


