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ORDEN 111/01267/1084, de 18 de junio, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia

20397

de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 7 de.

noviembre de 1083, en el recurso contencioso-admi-
rcz;istmtivo interpuesto por don Joaquin Martinez
arcia.

Excmo. Sr.: En el recurso contermcioso-administrativo seguldo
on unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Joaquin
Martinez Garcfa, quien postula por sf mismo, y de otra, como
demandacdi, le Administracién Publica, representada y defendi-
da por el Abogado del Estado, contra la resolucién del Ministerio
de Deferse de 8 de febrero de 1882, se ha dictado sentencla
con fecha 7 de noviembre de 1083, cuys parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por domn Joaguin Martinez Garcia, en su proplo

nombre y derecho, contra la resolucién del Ministerio de Defen-

sa de 8 de febrero de 1982, dictada en el expediente adminis-
trativo a aue se refieren estas actuaciones, resolucién que de-
claramos conforme a derecho, y no hacemos expresa imposicién
de costas.

‘Asf por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual seré
remitido para su ejecucién, junto con el expediente, a la oficina
de origen, io pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladors de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956 en uso de las facultades que me
confiere ¢' articulo 3.° dye la Orden del Ministerio de Defensa
numero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propivs términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V, E.

Dios guarde a V. E. muchos aiios.

Madrid, 18 de junio de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michaviia Pallarés. :

Excmo. Sr. Teniente General, Jefe del Estado Mayor del Ejér-
cito (JEME).

ORDEN ;11/01268/1084, de 18 de junio, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictade con fecha 4 de
abril de 1984, en el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Antonio Linares Luque.

20398

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entre. partes, de una, como demandante, don Antonio
Linares Luque, quien postula por s mismo. y de otra, como
demande 'a, la Administracién Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado. contra la resolucién del Minis-
terio de Defense de 11 de jurnlo de 1981, se ha dictado sentencia
con fecha 4 de abril de 1984, cuya parte dispositiva es como
sigue: :

«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Antonio Linares Luque, en su propio
nombre y derecho, contra la resolucién del Ministerio de De-
fensa de 11 de junio de 1881, dictada en el expediente adminis-
trativo a que se refieren estas actuaciones, resolucién que de-
claramos conforme a derecho, y no hacemos expresa imposicién
de costas.

Asi pcr esta nuestra sentencia, testimonio Je la cual sera
remitido pa.-a su sjecucién, junto con el expediente, g la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de ccnformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de- la Jurisdicciéon Contencioso-Administretiva de 27
de diciembre de 1056 y en uso de las facultades que me
conflere el articuio 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
numero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que Se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E,

Dios guarde e V. E. muchos afos.

Madrid, 18 de junio de 1884.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General, Jefe del Estado Mayor del Elér-'

clto (JEME).

ORDEN 111/01260/1984, de 18. de junio, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Macional, dictada con fecha 31
de enero de 1984, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Manuel Tirado Igle-
sias.
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Excmc. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante !a Seccién Tercera de la Audiencia
nacional, entre partes, de una, como demandants, don Manuel

Tirado Iglesias, qulen postula por sf mismo, v de oira, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defen-
dida por 1 Abogado del Estado, contra la resolucién del Mi-
nisterio de Defensa de ® de octubre de 1081, so ha dictado
sentencia con fecha 81 de enero de 1984, cuya parte dispositiva
es como sigus: .

<Fallamos: Desestimamos el recurso contencicso-administra-
tivo interpuesto por don Manuel Tirado Iglesias, en su propio
nombre y derecho, contra la resolucién del Miristerio de De-
fensa de ¥ 2 octubre de 1981, dictada en el expediente adminis-
trativo, a que se refieren estas actuaciones, resolucién -que
declaramos conforme a derecho, y no hacemos expresa impo-
sicién de cosias. .

Asi por esta nuestra sentencia, testimonlo de la cual sera
remitido para su ejecucién, junto con el expediente, a la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformided con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1056 y en usc de las facultades que me

_confiere el articulo 3.° de la Orden de! Ministerio de Defensa

namero 54/1082, de 16 de marzo, dispongo aue se cumpla en
sus propics términos la expresada sentencia.

Dios guarde a V. E. muchos aiios.

Madrid, 18 de junio de 1984.—P. D,, el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General, Jeofe de) Estado Mayor del Ejér-
cito (JEME).

ORDEN 111/01270/1884, de 18 de junio, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fechag 9 de
junio de 1883, en el recurso contencioso-administra-
tivo interpuestc por don José Casado Garcia.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Seccién Terrera de la Audiencia

Nacional, entre partes, de una, como demandante, don .José

Casado Garcia. quion postula por si mismo, y de otra como
demandadi, 'a Administracisn Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra la resoluci6én del Minis-
terio le Defensa de 11 de junio de 198. se ha dictado sentencia
con fecha 9 de junio de 1983,  cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallam>s: Desestimamos el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don José Casado Garcla contra la resolu-
cién del Ministerio de Defensa de 11 de junio de 1981, diclada
en ol cxpediente administrativo a ue se refieren estas actua-
ciones, resolucién que doclaramos conforme a derecho, y no
hacemos expresa imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera
remitido para.su ejecucion, junto con el expediente, a ta oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley~
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me
confiere -1 articulo 3.° de la Orden del Ministeric de Defensa
nGmero 54/1982, de 18 de marzc, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E, ’

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 18 de junio de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General, Jefe del Estado Mayor del Ejeér
cito (JEME),

MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

ORDEN de 30 de mayo de 1884 por la que se
amp.ian los beneficios fiscales concedidos a la <Em-
presa Nacivaal de Electricidad, S. A» (ENDESA),
numero de ideatifico-ié  riscal A-28.02343-0, por Or-
den ministerial de este Departamento de fecha 2
de diciembre de 1980,

20401

Ilmo. Sr.: Vista la sentencin dictada por !a Audiencia Na-
cional cen fecha 4 de febrero de 1984 por la que se estima @l
recurso contencioso-administrativo interpuesto »c. «Empresa Na-
cional de Electricidad, S. A.» (EMDESA) contra acuerdo de a
Acministraciéon de fecha .3 do julis da 1982, que desestimé el
recurso de reposicién interpuesto por la recurrente contra i



