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Excmo. Sr., En el recurso contencioso-administrativo seguido
en 6nlca instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Marcos Castilla
Caftada, quien pcetula por si ml8mo, y de otra, como deman­
dada, la Admlnlstreclón Pública, representada y defendida por
el Abogado del E8tado, contra los acuerdos del Consejo Supremo
de JU8t1cla Militar de I de jullo y de 4 de novlemhre de 1981,
8e ha dictado sentencia con fecha 8 de febrero <te lP84, cuya
parte disposit i va es como sigue:

1983619834 ORDEN Illl0122811984, de lB de (unto. por lo
que .e dispone el cumplimiento de lo wePltencta
del Tribunal Supremo, dlctado con fecM 8 de f.
br.ro de 1984. en el recurso conaencioso adminta·
t"'tlvo interpU6wto por don Marcos Castilla Cañada,
Cabo de /nfanterla,

ORDEN 111101233/11184, de lB de funto, por la que
se di.pone el cumplimiento de lo .enteneta de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 28 de mar­
zo de 1JJ84. ~n el reCurSo conten.cioso administrati·
va interpuesto por don Saturnino Ra·mtrez Gonzá·
lez, ex Cabo de Arli:lerla

Excmo. Sr.: En el l"8Curoo contencIoso-administrativo ""gui­
do en 11mca insl&rJcla ante la Sección Tercera de la Aud ¡encla
Nacional, entre partes, de una, COmo demandante, don Satur­
nino Ram1rez G<>nZález, quien postui,a por si mismo, y de otra,
como demandada, la Admlnlsll'acEll P6bl1c:e.. representada '1
defendida por al Abogado del Estado. contra resolución del Ml­
niSterio de Defen... de 5 de noviembre de 1981 se ha dictado
sentencla con fecha 28 de marzo de 1984 cuya parte dispositiva
es como sigue:

19835
19837

.Fallamos, Que, desestimando la c:e.use <te inadmisibilidad
alegaja por el Abogado del Estado y estimand~ el recurso
contencloso·administrativo inierpuesto por don Marcos Castllla
Caftad" contra 108 acuerdos de 1 de ¡ullo de 4 de noviembre
de 1981 del Consejo Supremo de Justicia Millter, sobre el haber
pasivo de retiro dimanante del ~l Decreto-ley 8/1978. debe·
mas anular y anulamos los referidos acuerdos como disconfor­
mes a derecho, y en 8U lugar declaramos el derecho del recu­
rrente a que se le efeetl1e nuevo seftalamiento de pensión de
retiro con porcentaie del 90 por 100 sobre la bese correspon­
diente; no se hace expresa COndena en costas.

AsI ~or esta nuestra sentencia, que se publicar.; en el "Bo­
letin Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legisla·
tiva", definitivamente luzp;ando, lo pronunc1amos, mandamos y
firmamos,.

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administn tiva de 27
de diciem bre de 1958, y en U80 de las facultades que me
confiere el arllculo 3' de la Orden del Ministerio de Defensa
nl1mero 54 '1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumple en
sus propius términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
DIos guarde a V. E. muchos aftas.
Madrid, 18 de iunio de 1984.-•. D., el Diractor general de

Persona!, Federico Michavi1a PaIlarés.

Excmo Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 11110123211984, de 18 de junio, por lo
que se dispone el cumplimiento d..: la sentencia
del Tribunal !:iupremo, dictada con feeM 7 de fe­
brer' de 1984. 611 el recurso contencioso-administra·
tiVD interpuesto por don Francisco Rocha Teijeiro,
Terce" Maquinis:a de la Armada. _

Excmo Sr.: En el recurso conttlDcioso·administrativo seguido
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, cuma demandante, don Francisco Rocha
Teijeiro, quien postula por si mismo, y de otra. como deman­
dada, la Administración PúbIlca, representada y defendida por
el AJ,,"a~O 0"1 E.tado, contra las resoluciones del Conselo
SuprEmo de Justicia Militar de 5 de febrero y de 24 de sep·
tiembre de 19&1, se ba di~t.ado sentencia con fecha 7 de febrero
de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

·Fallamos, Que aceptando el allanamiento de la Administra·
ci6n~ estimamos el recurso contencioso-administrativo interpuee·
to por don Francisco Rocha Teijeiro, contra las resoluciones de
la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar
de 5 de febrero y de 24 de septiembre de 1981, que anulamos
en cuanto fijan el haber de retiro del recurrente en cuant1a
inferior al 90 por 100 del regulador, debiendo seftalarle en esE'
porcentaje y menteniendo los demAs pronunciamIentos de las
resoluciones re.curridas con la consiguIente liquidación de atra­
sos, a partir del 1 de abrll de 197'8; sin imposición de las
costas causadas en este proceso,

Asi por esta nues~ra sentencia, definitivamente juzgando, lo
pronunciamos. mandamo! y firmamos,'"

En su virtud, de conformidad oon lo establecIdo en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me
confiere el artlculo 3.· de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982, de 16 da marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos aftas.
Madrid, 18 de junio de 1964.-P. D.. el DIrector general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justlcia Militar,

-Fallamos: E-stimamos el recurso contencioso-administrativo,
interpuesto por don Saturnino Ram irez González, en su propio
nombre y der..cho, contra la re.olu., ón del Ministerio de Defen·
sa de 5 de noviembre de 1981 dIctada en el expediente admi­
nistrativo a que se refieren estas actuacIones resolución que
anulamos por 1:0 ser conforme a derecho, en cuanto Que. a lOS
efectos de apHcación de los benef;c ios del Reai Decreto-ley 6/
1978, determinó como empleo que hubiera aloanzedo el recu­
rrente el de Cabo primero, y declaraID08 que el indicado em­
pleo hubiera 8ido el de Capitán; y no hacemos eXpnlsa impo­
sición je costB6.

Asi por esta nuestra sentencia testimonio de la cual serA
remitido para 8U ejecución, junto con el expediente, a la oficina
de orIgen lo pronunciamos ma!\damos y fiTmamos.•

En su virtud, de conformidad con Jo establecido en la ~
nlguladora de la JurisdIcción Contencloso-AdminiBtrativa de 'ZI
de diciembre de 1956, y e<I llSO de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.· de la Orden del Mini6terlo de Defensa Dllme­
ro 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus pro­
pIos términos la .xpresade sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos atIoe.
Madrid, 18 de junio de 1984.-P. D., el Director gener&i de

Persona,. Federico MlchavlJa Paliaras.

Excmo. Sr. Teniente Generai Jefe del ~o Mayor del Ejér­
.to (JEME).

ORDEN 11110123411984, de lB de junto. por /o
que se dtBpone el cumplimiento de lo sentencio de
lo Audiencia Nacional, dictada con fecha 6 de mar­
co de 1984, en el recurso contencioso-administrativo
Interpuesto /lar don FranctBco Prieto Goreta. e"
Cabo de Artlllerla.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administratlvo seguido
en única inslanoia ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como deDIflJld&nte, don Fran­
cisco Prieto Garcia, quien postula por si mismo. y de otra, 00100
demandada la Administración Pl1bllC&, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra resolución de< Minis·
terio de Defensa de 4 de diciembre de 1981 8e ha dictado sen­
tenma con fecha 6 de marzo de 1984 cuye. parle dispositiva es
como sigue:

.Fallamos, Estimam08 parcialmente el recurso contencioso­
administrativo interpue8to por don Franolsco Prieto Garcla., en
8U propio nombre y derecho, contra le. resolución del Ministerio
de Defensa de t de diciembre de 1981 dictada en el expediente
administrativo a que 8e refieren esta8 actuaciones resolución
que anulamos por no ser conforme a derecho en cuanto que
a los efectos de aplicación de los beneflclos del Real Decreto­
ley 6/1978, determinó como empleo que hubiera alcanzado el
recurrente al de Cabo primero y deol&ram08 que el :ndicado
empleo hubiera sido el de Teniente; y no hacemos expresa im­
posición de costas.

AsI, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual ser&
remitido para su ejecución, junto oon el erpediente, a la oficina
de origen lo pronuncie.mos mandamos y firmamos.,.,

En su virtud, de conformidad con lo establecido en le. Ley
reguladora de la Jurisdicción Contenciosa-Administrativa de 'ZI
de diciembre de 195'!, y en uso de las faoultades .que me confie­
re el articulo 3." de la Ordm del Ministerio de Defensa núme­
ro 54/1982. de 16 de marzo, dispone;o que ea cumpla ..n sus pro­
pios términos la eXlJresada sentencla..

Lo 1ue Jiga a V. E.
Dios guarde a V. E. muohos aftoso
Madrid, 18 de junio de 1984.~. O" el Directo.r general de

Personal, Federico MichavlJ" Paliaré!,

Excmo. Sr, Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­
cito (JEME),


