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ORDEN 111/211584°1884, de ;4 de Jjunlo por o
que se dispone el crmpitnient d. la senlennin
de o Audiencia Territorial de Mviedp, dictarda con
fechy 22 de mavo de 1931 en el recurss econten
cioso-administrative  intel puvslo por don Ariuro
Garcia Villa, Minero.

19816

Excmos. Sres.: En el recursa contencicso adaunistrative se.
guido en "inica instancia ante la Audiencia [-rritoriac de Ovie-
do, entre partes, de una, como demsndante, dor Aruro Gar-
cia Villa, Minerc, quien postula por si mismo, v de otra. como
demandada la Administracién Poblica, represqntlada v defendida
por el Abogado del Estado, contra la resoluc.¢1 del Ministerio
de Defensa de facha 28 de septiembre de iB&2, se ha dictado
sentencia con fecha 22 de mayo de 1884, cuys parte dispositiva
£Y COmMO Stgue:

Fallamos: Que debemos desestimar v doesfimamoes el re-
cursg interpuesto por don Arturo Garc s Villa contra |m resolu-
cidn de fecha 28 de septiambre de 1982, dei Minisierio de De.
fensa, por ser la misma conforme a derecho; sin hacer expresa
imposicién de costlas.

Ast por esta nuestra sentencia de n gue se unirs certifica-
ci6n & ios autos de gque dimana, lo pronuncia.os. mandamos y
firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de le Jurisdiccién Contencioso Administrative de 27
de diciembre de 1956, y en uso de lgrs facnilades que me confis.
re at articule 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa niamero
54/1982, de 16 de marze, dispongoe que se cumpla en sus propios
terminos la exprasada sentencia,

to que comunico a VV. EE,

Dios ~uardt a VV. EE. muchos ahos

Madrid, 14 de junio de 1984 —Por delagacidn, el Director
general de Personal, Federica Michavila Pallares.

Exemas, Sres. Subsecretario de Defensa y Director general de
Mulilados de Guerra por ls Patria.

ORDEN 1110119571884, de 14 de fumio, por lo
que se cdispone el cumpiimientfo de la sentencia
de la Audiencia Territorial de Oviedo, dictadg con
fécha 16 de mavo de 1584, en el recursp contencio-
r-administrativo interpuesioc por don Benlghno Ra-
banal Gutiédrrez, Minero.

19817

Excmos. Sres: En el recurso contencisso-administrativo se-
guido en inica instancia ante 'a Audiencia Territorial de Oviedo,
enire naries, de una, como demandante, don Benignoe Rabanal
Gutiérrez, Minere, quien postuls por si misme, y de otra, como
demandada, la Administracion Poblica, represnfiadg y defen-
dida por el Abogedo del Estado contra la resolucidn del Minis-
terio de Defensa de fecha 30 de agosto de 982, se ha dictado
sentencie con fecha 16 de maye de 1964, cuya parte dispositiva
es CoOmMo sigue:

«Fallameos: Que debemos desestimar y desestimamos el recur-
sy interpuesto por don Benigne Rabanal Gu'isrrez contra la re-

solucién de fecha 30 de agosto de 1982, dei Ministeric da De-

fensa, por ser la misme conforme a derécho; sin hacer expre-
s& impnsicion de costes.,

Asl po- esta puesira sentencia de la gUe se unira certifica-
cidn 4 los autes de que dimans, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos .+

En su virtud, de conformidad con Jo establecido en ls Ley
reguladoras de la Jurisdiccidon Contencioso-Administrativa de 27
de diclembre de 1938, ¥ en uso de las facultades gue me confie-
re el articulo 3.° de la Crdan de! Ministerio de Defansa tumero
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos !a expresada sentencia.

Lo que comunico &8 VV. EE.

Dios guarde a VV. EE. mrchos afios.

Medrid, 14 de junio de 1484 —Por delegacidn, a] Director
general de Personal, Federico Michasila Pallarés,

Excmos. Sres. Subsecrsiaric de Defensa y Director general de
Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN 1110119571984, de 14 de funio, por |a
que 32 dispone el cumpiimignio de la sentenclia
de o Audiencia Territorial de Oviedo, diciada con
fecha 22 de mayo de 1084, en el racurso contencio-
so-admintstrativo interpuesio por don Daniel Vidal
Vegza, Minero.

19318

Excmos. Sres: En el recursc contenciose-adr.inistraiive se
guido en Unica instancia ante la Audiencia Territorial de Oviedo,
entre paries, de une, como demandante, don Daniel Vidal Ve-
ga, Minero, quien postula por s. mismo, v de otra, como de-
mandada, la Administracién Publica, representada y defendida
per ol Ahogado del Estado, contra la resoiucién del Ministerio

de Defenca de fecha 7 de septiembre de (952, se ha diciado
sentencia con focha 22 de meyo de 1984, cuya parte dispositiva
er cliuno Sigue:

Fallamos: Que debemos deses!imar v deséstimamos el recur-
50 inierpuestg por don Doaniel Vida! Vega contra ja resslucion
de fecha 7 de sepiiembre de 1872, de! Minisirio deDefnesa, por
ser la misng conforme a derecho: sin haver axpresa imposicidn
e ol g,

Asg) por €sla Duestry senlencia, de ia cue se unira certifica-

‘cién a los autos de gue dimana. o prununciamos, mandamos v,

Firmamaos.

En su virlud, de conformidad ¢on lo estaYtecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencisso Atministrativa de 27
de diciensre de 1938, ¥ en uso de las facultades gue me confie-
re el artirwle 39 da le Orden de)l Ministerio de Defensa numere
3441882, de 15 de marzo, dispeigo que & Cumpis en 5Us Propios
terminos la expresada sentencie.

Lo oue comunirn s ¥VV. EE.

Dios guarde a VV. EE. muchos anos,

Madrid, 14 de iunic de 1p84.—Por delegacion,
general de Personal, Federica Michevila Pallarés,

el Direcler

Excmos. Srs Subsecratario de Defenss y Director general de Mu.
tilados de Guerrs por la Patria, .

ORDEN 111/9i187/1884, de 14 de junis, por la
que se dispone el cumplimiento de lo sentencia
de le Audiencig Territorint de Ovietto, dictada con
fecho 22 de mayo de 1084, en el racursp contencin-
so-adnunistrative interpueste por don Maximino Ve-
lasco Lombardia, Minero.

19819

Excmos. Sres.: En el recurse contencioso-adminisirative se-
guido en nica instuncia ante la Audiencia Territorial de Owviedo,
entre partes, de una, como demandarte, don Maximing Velasco
Lombardia, Minero, quien posiula por sf misme, y de otra,
como demandada, la Administracién Publica, representada ¢ de-
fendida, por el Abogado del Estado, contra la resolucidn del
Ministerio de Defensa de fecha 8 de octubre de 1982, se ha dic-
tado sentencia con fecha 22 de mayo de 18984, cuya parte dis-
positive es comc Blgue:

«Fallames: Que debemes desestimar y desestimamos el re-
curse interpuesto por don Meximino Velasco Lombardia contra
la resolucién de fecha 6 de octubre de 1982 del Ministerio de
Defensa, por ser la misma conforme a derecho, sin hacer expre-
sa imposicién de costas.

Asi por esta puesira seatencia de le que se uniré certifice-
citn & los antos de gue dimana, lo pronunciamos, mandamos v
firmamos.»

En su virtud. de confermidad con lo establecido en la Ley
reguladory de Ja Jurisdiccién Contencigso-Adminisirativa de 27
de diciembre de 1938, ¥ en uso de las facultades gue me con-
fiare el articu:o 2° de la Orden de' Ministerio de Defensa numare
541862, fe l&6 de marzo, disuvongo que se cumpla en sus pro-
pios términos la expresads sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.

Dics guarde a YV. EE. muchos afios

Madrid, 14 de junlo de 1884.—Por delegacitn, el Director ge-
neral ge Personal, Federico Michavila Psailargs,

Excmes, Sres. Subsecreterio de Defensa y Director genernl de
Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN 111/01196/1984, de 14 de junic, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencio
de lo Audiencip Territorial de Oviedo, dictada con
fecha 22 de mayo de 188¢ en el recurso contencinso-
administrative interpuesto por don Candido Vdzques
Gonzdlez, Minerg.

19820

Excnos. Sres.: En el recurso contencioso admwinistrativo se-
guido en uni.a instancia ante la Audiencia Territorial de Oviedo,
entre partes, de una. como demandante, don Candido Vazgusez
Gonzalez, Minero, quien postule por sf mismo, v de otra, como
demandar ;, la Adminisiracidn Publica, representada y deofen-
dida por el Abogado del Estado, contrae la resolucién del Minis-
weric de Defensa de fecha B de octubre de 1982, s¢ ha dicrade
sentencia con fecha 22 de mayo de 1984, cuya parte dispositiva
&5 como sigue:

<Falilamos: Que debemnps desestimar y Gesestimamos e] re-
curso interpuesto por don Candido Vazquez Gonzélez contra lo
resolucién del Ministerio de Defensa, por ser la misma conforme
a dereche sin harer expresa imposicién de costas,

Asi por esta nuesira scuiencia, de la que se uniri certifica-
cién a los autos de que dimana, lo jronunciamos, mandamos

firmamos. »

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora doe Ja Jurisdiccion Contencieso-Administrativa de 27



