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mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propias términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 8 de junio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarás.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo 
de Justicia Militar.

19712 ORDEN 111/01179/1984, de 8 de junio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia del 
Tribunal Supremo, dictada con fecha 29 de marzo 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don Manuel García Miranda, Sol­
dado de Ingenieros.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en únicá instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, don Manuel García 
Miranda ^uien postula ñor sí mismo y de otra, como deman­
dada, la Administración Pública, representada y defendida por 
el Abogado del Estado, contra resolución del Conseja Supremo 
de Justicia Militar de 21 de abril de 1082, se ha dictado sen­
tencia con fecha 29 de marzo de 1984, cuya parh dispositiva 
es como sigue:

«Fallamos-. Que teniendo por allanada a la Administración 
en cuanto a la pretensión del porcentaje aplicable y estimando 
en parte 1 recurso contencioso-adminisuativ ¡ interpuesto por 
don Manuel García Miranda, debemos declarar y declaramos 
la nulidad de la resolución de la Sala de Gobiern; del Consejo 
Supremo de Justicia Militar de 21 te abril de 1982 en este 
extremo, disponiendo que por dicha Sala de Gobierno se efec­
túe nuevo señalamiento de pensión de retiro al recurrente don 
Manuel García Miranda con el porcentaj. del 90 por 100 que le 
será, abonado con efectos de 1 de junio de 1080, sin hacer es­
pecial condena en costas.

Asi, por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo­
letín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legisla­
tiva", lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3 ° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1912, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 8 de junio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pailarés.

Excmo. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

19713 ORDEN 111/01180/1984, de 8 de junio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia del 
Tribunal Supremo, dictada con fecha 30 de mayo 
de 1984, en el recurso contencioso administrativo 
interpuesto por don Zacarías Fernández Rodríguez, 
Capitán de infantería.

Excmo. Sr : En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, Je una, como demandante, don Zacarías Fernán­
dez Rodríguez, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra acuerdo del Consejo 
Supremo de Justicia Militar de 31 de marzo de 1982, se ha 
dictado semencia con fecha 30 de marzo de 1984, cuya parte 
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando el recurso interpuesto por don 
Zacarías Fernández Rodríguez, contra acuerdo del Consejo Su­
premo de Justicia Militar de 31 de marzo de 1982, sobre haber 
pasivo de retiro dimanante del Real Decreto-ley 6/1978, debe­
mos anular y anulamos el referido acuerdo cómo disconforme 
a derecho y en su lugar declaramos el derecho del recurrente 
a que se le efectúe nuevo señalamiento de pensión de retiro 
con porcentaje del 90 por 100 sobre la base correspondiente. 
No se hace expresa condena de costas.

Asi, por esta nuestra sentencia que se publicará en el "Bole­
tín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legislativa”, 
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere 
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número

54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 8 de junio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pailarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo 
de Just:cia Militar.

19714 ORDEN 111/01181/1984, de 8 de junio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia del 
Tribunal Supremo, dictada con fecha 20 de marzo 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don José María Navarro Carrasco, 
ex Cabo de Artillería de la Armada.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala del Tribunal Supremo, entre 
partes, de una, como demandante, don José María Navarro 
Carrasco quien postula por si mismo, y de otra, como deman­
dada, ia Administración Pública, representada y defendida por 
el Abogado del Estado, contra r. soluciones del Consejo Supremo 
de Jusñcia Militar de 12 de febrero y 2 dé diciembre de 1981, 
se ha dictado senter.cia con fecha 20 de marzo de 1984, cuya 
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando la inadmisibilidad del represen­
tante de ¡a Administración respecto de ,a petición del otrosí 
del escrito de demanda y aceptando su allanamiento a la pre­
tensión principa!, estimamos en parte el recurso contencioso- 
administrativo interpuesto por don José María Navarro Ca­
rrasco, contra las resoluciones de la Sala de Gobierno del Con­
sejo Supremo de Justicia Militar de 12 de febrero y 2 de diciem­
bre de 1981, las que anulamos en cuanto fijan el haber de retiro 
del recurrente en cuantía inferior al 90 por 100 del regulador, 
debiendo realizarlo en ese porcentaje, y manteniendo los demás 
pronunciamientos de las resoluciones impugnadas. Sin imposi­
ción de costas.

Asi, por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bole­
tín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legislativa” 
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir­
mamos.»

En u virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y.eñ uso de las facultades que me confiere 
el artículo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa número 
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 18 de junio de 1984 —P D., el Director general de 

Personal, Federico M-chavila Pallarás.

Excmo Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

19715 ORDEN 111/01182/1984, de 8 de junio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia del 
Tribunal Supremo, dictada con fecha 4 de abril 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don Antonio Fernández Gómez, Ca­
rabinero.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso administrativo seguido 
er. única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entr- partes, de una, como demandante, don Antonio Fernández 
Gómez, quien postula por sí mismo, y de otra, como demandada, 
ia Administración Pública, representada y defendida por el Abo­
gado del Estado, contra resoluciones del Consejo Supremo de 
Justicia Militar de 28 de junio de 1982 y 2 de marzo de 1983, 
se ha dictado sentencia oon fecha 4 de abril de 1984, cuya 
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, aceptando el allanamiento de la Adminis­
tración, estimamos el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por don Antonio Fernández Gómez, contra las resolucio­
nes de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia 
Militar de 28 de junio de 1982 y 2 de marzo de 1083, las que 
anuíamos en cuanto fijan el haber de retiro del recurrente en 
cuantía inferior al 90 por 100 del regulador, debiendo realizarlo 
en ese porcentaje y manteniendo los demás pronunciamientos 
de las resoluciones impugnadas. Sin imposición de costas.

Así, por esta nuestra sentencia, que se publicará en el ’ Bole 
tín Oficial del Estado" e insertará en la "Coieocióil Legislativa”, 
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa du 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere 
el artículo 3.° de la orden del Ministerio de Defensa número
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54/198? de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus oropios 
términos la expresada sentencia, 

le que digo a V. E.
Dios guarde a V, E. muchos años.
Madrid, 8 de junio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavua Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo 
de Justicia Militar.

19716 ORDEN 111/01183/1984, de 8 de junio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia del 
Tribunal Supremo, dictada con fecha 21 de marzo 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don Francisco Escudero García, 
ex Cabo de Ingenieros.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, don Francisco Escudero 
García, quien postula por si mismo, y de otra, como demandada, 
la Administración Pública, representada y defendida por el 
Abogado del Estado, oontra acuerdos del Consejo Supremo de 
Justicia Militar de 10 de septiembre de 1981 y 23 de febrero 
de 1983, se ha dictado sentencia con fecha 21 da marzo de 1984, 
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, aceptando el allanamiento Ce la Administra­
ción, estimamos el recurso contencioso-administrativo interpues­
to por don Francisco Escudero García, contra los acuerdos del 
Consejo Supremo de Justicia Militar de 10 de septiembre de 1981 
y de 23 de febrero de 1983, los que anulamos por disconformes 
a derecho en cuanto fijan el porcentaje determinante de la 
pensión de retiro y en su lugar declaramos el derecho del 
recurrente a que se le fije nueva pensión en el 90 por 1Ó0 del 
regulador, manteniendo las demás declaraciones de los acuerdos 
impugnados; sin imposición de las costas causadas en este 
proceso.

Así, por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bole­
tín Oficial del Estado” y se insertará en la "Colección Legis­
lativa". definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Admir strativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere 
el artículo 3.“ de la Orden del Ministerio de Defensa número 
54/1982, de 10 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 8 de junio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

19717 ORDEN 111/01184/1984, de 8 de junio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia del 
Tribunal Supremo, dictada con fecha 24 de febrero 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por Santiago Corporales Bordoll, Cara­
binero.

Excmo. Sr.: Fn el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partr-s, de una, como demandante, don Santiago Corpo­
rales Bordoll, quien postula por sí mismo, y de ~tra, como 
demandada, la Administración Pública, representada defen­
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Consejo 
Supremo de Justicia Militar de 10 de septiembre de 1981 y 
3 de febrero de 1983, se ha dictado sentencia con fecha 24 de 
febrero de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, aceptando el allanamiento de la Adminis­
tración a la pretensión de la demanda deducida por don San­
tiago Corporales Bordoll, Guardia 2°, en situación de retirado, 
estimamos el recurso contencioso-administrativo interpuesto con­
tra las resoluciones de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo 
de Justicia Militar de 10 de septiembre de 1981 y 3 de febrero 
de 1983, las que anulamos en cuanto fijaron su pensión de retiro 
en el 30 por 100 del regulador; declarando en su lugar que 
dicha pensión ha d fijarse en el 90 por 100 del mismo regula­
dor, confirmando las demás declaraciones de dichas resolucio­
nes, y sin imposición de "las costas causadas en este proceso

Asi, por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo 
pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En u virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere 
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número

54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V-, E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 8 de junio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo 
de Justicia Militar.

19718 ORDEN 111/01186/1984, de 8 de junio, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia del 
Tribunal Supremo, dictada con fecha 20 de febrero 
de 1984, en el recurso contencioso-administrativa 
interpuesto por don Bernardo Santiago Baltes Mo­
reno, Cabo de Caballería.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, don Bernardo- Santiago 
Baltes Moreno, quien postula por si mismo, y de «.tra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida peor el Abogado del Estado, contra resoluciones del Con­
sejo Supremo de Justicia Militar de 10 de septiembre de 1981 
y 3 de febrero de 1983, se ha dictado sentencia con fecha 20 de 
febrero de 1984, cuya parte dispositiva e5 como sigue:

«Fallamos: Que, aceptando el allanamiento de la Adminis­
tración, estimamos en parte el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por don Bernardo Santiago Baltes Moreno, con­
tra las resoluciones de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo 
de Justicia Militar de 10 de septiembre de 1981 y 3 de febrero 
de 1983, las que anulamos en cuanto fijan el haber de retiro 
del recurrente en cuantía inferior al 90 ..or 100 del regulador, 
debiendo realizarlo en ese porcentaje y manteniendo en los 
demás pronunciamientos de las resoluciones impugnadas. Sin 
imposición de costas.

Así, por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bole­
tín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legislativa", 
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir­
mamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso Administrativa de 27 
de diciembre de 1956. y en uso de las facultade que me confiere 
el artículo 3 ° de la Orden del Ministerio de Defensa número 
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 8 de junio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

19719 ORDEN 111/01207/1984, de 14 de junio, por la 
que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Territorial de Oviedo, dictada con 
fecha 16 de mayo de 1984 en el recurso contencioso- 
administrativo interpuesto por don Benjamín Bar­
bón García, Minero.

Excmos Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en nica instancia ante la Audiencia Territorial de Oviedo, 
entre partes, de una, como demandarte, don Benjamín Barbón 
García, Minero, quien postula por sí mismo, y d? otra, como 
demandada, la Administr: iAn Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra resolución del Ministerio 
de Defer. a de fecha 7 de septiembre de 1632, s. ha dictado 
sentencia con fecha 16 de mayo de 1984, cuya parte dispositiva 
es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso interpuesto por don Benjamín Barbón García contra re­
solución del Ministerio de Defensa de fecha 7 de septiembre 
de 1982, por set la misma conforme a derecho; sin hacer ex­
presa imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, de ¡a que se unirá certifica­
ción a los autos de que dimana, lo pronunciamos, mandamos y 
firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Admin'slrativa de 27 
de diciembre dé 1956 y en uso de las facultades que me confiere 
el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos ’a expresada sentencia.

Lo que comunico a Vv EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, K de junio de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario y Director general de Mutilados de
Guerra por la Patria.


