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31 agosto 1984

BOE.—Num. 209

citade Audiencia sentencia, declarada firme, cuya parte dispo-
s'ilve, 88 comc sigue:

«Faliamos. Que estimando el recurso interpuesto por la repre-
scntacion processl de «<Behringwerke AG.», contra el acuerdo del
Reg’stro de la Propiedad Industrial de 17 de octubre de 1978,
que denegd la ipscripciér: de la marca internacional nuame-
ro 432 06, para amparar productos de las olases 1.° y 52 anu-
'amos el mismc por no ser conforme a derecho en dicho extre-
mo, Jdeciarando el derecho del recurrente a la concesién de la
ra1cride marca para amparar productos de las olases 1.8 y 5.%
sin nace. expresa condena en cosias.»

Er su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
dispcrer gque s¢ cumpla 3n sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Ewiados

Lo qu: ccmurico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dros guarde & V. S muchos afnos.

Madrid, 3v de mayo de 1984.—E] Director general, Julic De-
licadic Montero-Rios.

Sr. Secretarie gereral del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de mayo de 1084, del Regis-
tro de la Propiedad (ndustrial, por la que se dis-
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ponec el cumpimisnto de la sentencia dictada por

lu Audiencia Territorial de Madrid, declarada Ffir-
me.e n el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 34/1980, promovido por «Destilerias del Pene-
dés. S. A, contra acuerdo del Registro, de 6 de
octubre de 1978.

En el récurse contenciosc-administrativo namero 34/1980, in-
tcr1puerto ante lg Audiencia Territorial de Madrid por «<Destile-
rias de! Penedés, S. A.s, contra resolucién de este Registro de
5 ae¢ ootubre de 1978, se ha dictado, con fecha 4 de julio de
1983, por la citada Audiencia sentencia declarada firme, cuya
parie dispositiva es como sigue.

«Fallamos- Que estimando el recurso contencioso-gdministra-
tive articulado por el Procurador don Enrique Sorribes Torra,
en nombre de “Destileriag del Penedés, S. A.", contra resolu-
oion del Regisuro de le Propiedad Industrial, de fecha 5 de
arctubre de 1978 que concedié la, maroca numero 793.822, denomi-
naus ' Pujol”, pare distinguir bebidas refrescantes no aloohéli-
cas de la clase 32 del Nomenclator, asi como la desestimacion
expresa el 16 de octubre de 1879, de la reposicién interpuesta,
se ceclara no ser conformes a derecho las resoluciones recurri-
das que se anuiap y dejan sin efecto, denegandose el registro
de la referida marca numero 793.822, ""Pujol’’; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venilo en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido & bien
disponer gque se cumpla en sus propios términos la referida
seniencia y ge publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
de! Fstados,

" Lo qu: comurico g V. S. para su conocimiento y efectos.

Dlos guarde a V. S. muohos ahos.

Madrid, 30 de mayo de 1984.—El Director general, Julio De-
livado Montero-Rios. )

Sr. Secretario general d:l Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de mayo dg 1984, del Regis-
tro de la Propiedad [ndustriul, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-administrativo numae-
ro 28/80, promovido por «LGZ Landis & Gyr
Zug AG», contra acuerdo del Registro, de 31 de
fulio de 1979.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 28/1080, in-
t:rpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «LGZ
Landis & Gyr Zug AG», contra la resolucién del Registro de
3l de julio ds 1976, se ha dictado, con fecha 28 de febrero de
1984, por la citada Audiencia s ntencia declarada firme, cuya
parte dispositiva, ex como sigue:

«Fallamos:

Frimero —Que debemas estimar y estimamos el presente re-
culL0 rumerc 26 de 1980, interpuesto 801‘ la. representacién de
. la entidad «<LGZ Landis & Gyr Zug AG», contra la resolucion
d¢l Registro de la Propiedad Industrial, de 31 de julio de 1978,
pur 1a que, desestimando e recurso de reposicién formujado
fte1 te & la de 30 de mayo de 1978, denegaba la inscripcién de
la merca nuniero 428.127, "Polygir’’, para las clgses 9 vy 11.
Segundo.—Que debemos anular y anulamos dicha resolucién
eq ¢l concrety aspecto objetc de |a impugnacién,

l'ercero.—Que debemos declarar y declaramos el derecho de

la actora a la inscripcién de la marca ''Polygyr’’, para las

ciases 9y 11,

Cuvarto.—No hecemos una expresa condena en costas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
ven 3o en ja Ley de 27 de diciembre de 1858, ha tenido a bien
disponer cue se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
d~l Fetado». .

Lo que comunico & V. S. para su conocimiento y efectos.

Dics guarde a V. S muchos afios.

Madrid, 30 de mayo de 1884.—El Director general, Julio
Colivado Monterc.Rios,

St. Se:ret.a,ﬁo general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de mayo de 1984, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictade por
lo Audiencia Territorial de Madrid, declarade fir-
me, ¢n el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 6/80, promovido por <Alter, S. A.», conira
acuerdos del Registro, de 10 de febrero de 1978
¥y 3 ae julio de 1979.
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En el recursc contencioso-administrativo namero 6/1980, in-
terpuesto ante la Audisncia Territorial de Madrid por «Alter,
Sociedad Anénimas, contra resolucion de este Registro, de 10 de
febrero ds 1978, se ha dictado, con fecha 31 de mayo de 1983, por
la citada Audiencia sentencia declarada firme, cuya parte dis-
pusitiva, es come sigue:

«Fallamos: Que estimando o] recurso contencioso-administra-
tivo icterpuesto por la representacién procesal de ''Alter, So-
ciedad Anénima’*, contra los acuerdos del Registro Industrial
de fechas 10 de febrero de 1978 y 3 de julio de 1979, éste des-
estimatorio del recurso de reposicion contra aquél, que conce-
diercn le marca niimero 743.730. "Hugagmma', anulamos dichos
acuerdos y declaramos gque no procede la concesi6én de dicha
marca, que deke ser anulada en el Registro correspondiente:
por esiar los actos impugnados dictados en contravencién del
ordenamiento juridico; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumple en sus propios términos la referida
sepiencia, y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
de. Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afos.

Madrid, 30 de mayo de 1984.—El Director general, Julio De-
licado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de ta Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de mayo de 1984, del Regis-
tro de lg Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada “fir-
me, en el recurso contencioso-administrativo niime-
ro 1.326/79, piromovido por «Castrol Limited»,
con”ra acuerdo del Registro, de 20 de septiembre
de 1978,
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En el recurse contencioso-administrativo namero 1.326/1879,
nlernuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Cas-
trol Limited» ocoutra resolucién de este Registro, de 20 de sep-
ticinbre de 1978, se ha dictado, con fecha 25 de octubre de 1983,
por la citada Audiencia sentencia declarada firme, cuya parte
dispositiva, es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo in.erpuesic por ¢l Letrado -don Fernando Pombo Garcia,
en nombre y representacion de Castrol Limited"”, contra el
acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de sep-
tiembre de 1978, publicado en el “'Boletin Oficial de la Pro-
piedad Industrial”, de 18 de noviembre de 1978, que dencgaba la
marca numero 822.187. ""Castrol’’, y contra le resolucién desesti-
matoria del recursc de reposicién interpuesto en 15 de diciembre
de 1978, que confirmaba la resolucién impugnada, debemos de-
claray vy declaramos su disconformidad con el ordenamiento ju-
ridico, aejandolos sin efecto y en dongecuenocia, debemos decla-
ra v declaramns e} derecho de dicha marca e la concesién de
su inscripcién en el Registro. Sin costas.»

En s uvirtud, este Organism, en cumplimiento de lo pre-
venidu en la Ley de 27 de diciembre de 1858, ha tenido a bien
disponér que s@ cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
d. 1 Estado».

Lo que comunico a V_S. para su conocimiento v efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de mayo de 1084.—E! Director general, Julio Deli-
rade Montero-Rics.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.



