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por dicha Sala de Gobierno se efectúe nuevo se:il.alamiento de
pensión de retiro del recurrente dOD Jacinto Calvo Hermida,
con el porcentaje del 90 por 100 que le será abonado con efectos
de 1 .de abril de 1978; sin hacer especial condena en costas.

Ast, por asta nuestra sentencia, que se publicará en el "50·
letin Oficial del Estado" e insertará en la !'Colecei6n l.eglsla·
Uva". definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos."

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Le)'
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de Z7
de diciembre de 1956, y -en uso de las facultades que me
confiere el articulo 3. 0 de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
BUS ~ropios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid. 5 de junio de 1984.-P. D., el Director general de

Personal. Federico Michavila Pallarés

Excrno Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

As!. por esta nuestra sentencia. que se publicará en el '·'Bo­
letín Oficial· del Estado'·' e insertará en la "Colección legisla­
tiva". definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.~

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contenc.ioso-Administrativa de 27
de diciemb;e de 1956, y ('n uso de las facultades que me
confiere el articulo 8.° de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos 1& expresada 8entencia.

Lo que digo a V. E.
Olas guarde a V. E. muchos ~08,

Madrid, S de junio de 1984.-P. D.. el Director general de
PersomJ, Federico Michavila Pallar6s.

Excmo, Sr. Teniente General Presioente del Consejc Supremo
de Justicia Militar.

19323 ORDEN 11110li5111R84. de 5 de funio, por la que
se d~Bpone el cumplimiento de la sentencta del
Tribunal Supremo, dictada con fecha 13 de marzo
de 1984, en el recurso conttlncioso~adminiStrativo

interpuesto por dar. Juan Garrtdo Pérez" Cabo de
Arttllerta. .

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una. como demandante. don Juan Garrido
Pérez, Cabo de Artillena, quien postula por si mismo, y de
otra, como demandada, la Administración: Pública, representada
)" defendida por el Abogado del Estado, contra las resoluciones
del Consejo Supremo de Justicia Militar de 15 de junio de 1981
y de 2 de marzo de 1983, se ha dIctado sentencia con fecha
13 de marzo de 1984, cuya parte disposItiva es como sIgue:

.Fal1am'>s: Que aceptando el allanamiento de la AdminIstra·
ción. estimamos en parte el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por dan Juan Garrido Péro2;. contra las resolucIones
de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de JusticIa MilItar
de 15 de junio de 1981 y de a de marzo de 1983, las que
anulamos en cuanto fijan el haber de retiro del recurrente en
cuantía inferior al 90 por 100 del regulador, debIendo realizarlo
en ese porcentaje, y mantenIendo los demás pronunciamientos
de las resoluciones impugnadas; .ln imposición de costal.

Asi, por esta nuestra sentencia. definitivamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos· y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con 10 establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción ContenCioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me
confiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982. de le de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencIa.

Lo que digo a V. E,
Dios guarde a V. E. muchos aftos,
Madrid, 5 de lunlo de 19S4.-P. D., el Direct'>( general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente Ge~eral .Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

19324 ORDEN 111/01158/J984, el. 6 el. lunlo, por le> que.e dilpons ., cumpUndento de la sentencia del
Trtbunal Supremo, dtetada con f.cha 21 d. marzo
de 1984, en el "CUTlO eontencioBo-aclmtniltrativo
ineerpus,to por don Juan Garcta.B SabGtllr, S(lrg.nto
ele ArliUerlG.

~cmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en úDlca instancia ante la Sala Quinta elel Tribunal Supr.mo.
entre .,artea. de una, como demandante, don Juan Garcias
Sabater, auien postula por si mismo, y de otra. como deman­
dada, la Admlnistración Pública, reprel8ntad.... y defendida por
si Abogado del Estado, contra 1&1 resoluciones del Consejo
Supremo de Justicia MiUtar de 31 de tullo de 1979 y de 3 de
febrero de 1988, 8e ha dictado l8D.tenc1a con fecha 21 de marzo
de 1984, cuya parte dispositiva es como si¡ue:

.Fallamos: Que teniendo por ananada a la Adminisración
debemos estimar yestimamo,., el presente recurso contencioso­
administrativo lntecpuesto por don Juan Carcfas Sabater. contra
las resoluctones de la Sala de Gobierno del Consejv Supremo de
Justicia Militar de 81 de julio de 1m y de 3 rl.e f~brero de 1983,
las que anulamos en cuanto fija.n el haber del retiro en cuantia
inferior al 90 por 100 del regulador, debiendo realizarlo en ese
porcentaje; y manteniend~ los demás pronunciamientos de las
resolucIones impugnadas; no hacemos especial pronunciamiento
sobre las costas causadas.

AsI. por esta nuestra sentencia, que se publicaré. on el "Bo­
letín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legisla­
tiva", definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.~

ORDEN 111/011.55/1984, de 5 de junio, por La qus
S8 dispone el cumplimiento de la 8.entencia del
Tribu.nal Supremo, dictada con fech 22 de febrero
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don José Dopico Vázquez, ex Cabo
electricista de la Armada.

19321

19322 ORDEN 1ll/01l5811r184, el•• el. lunlo, por le> que
.e dt8pons el cumplimiento ele lB .entencia del
Tribunal Supremo, dictad'1- eon 'eeh.. 11 dB lebrero
de 1984, en .1 recu.rso contencioso-administrativo
interpuesto por don Franc¡sco Flore. Gon.z,uez, Sar-
gento de Artillerla. .

Excmo. Sr.: En el recurso oontencioso-adminlstrativo seguido
en única i!18tancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como d,emandante, don Francisco Flores
González, quien postula por si mismo, y de otra, como deman~

dada, la Administración Pública, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra. las resoluciones del Consejo
Supremo de JustiCia M1l1tar de 20 de mayo y de 20 de diciembre
de 1980, se ha dictado sentencia con fecha 11 de febrero du 1984,
cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que debemos declarar y declaramos inadmisible
por extemporáneo el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por don Francisco Flores González, contra las resolu­
ciones del <"'onsejo Supremo de Justicia Militar de 20 de mayo
y de 20 de diciembre de 1980, por las que, re:..pectivamente,
se le sedaló su haber pasivo y se confirmó en reposición el
anterior; ~in expresa imposición de costas.

EXcmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en (mica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, .como demandante, don José Doplco Váz·
quez, qui~n postula por sj mismo, y de otra, como demandada.
la Administración Pública, representada y defendida por el Abo­
gado del Estado. contra los acuerdos del Consejo Supremo de
Justicia Militar de 10 de &bril de 1980 y de 7 de diciembre
de 1982, se ha dictado sentenc..ia con fecha 22 de febrero de 1984,
cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fanamos: Que aceptando el allanamiento de la Administra­
ción, estimamos el recurso contencioso-administrativo interpues­
to por don José Dopico Vazquez, contra 101S acuerdos del Consejo
S\lpremo de Justicia Militar de 10 de abril de 1980 y de 7 de
diciembre de 1982, los que anulamos por disconformes a derecho
en cuanto fijan el polcento.ie det.erminante de la pensión de
retiro, y en su lugar, dedaramos el derecho del recurrente
a que se :e fije nUeva pensión en el 00 por 100 del regulador,
ratificando las demás de::::Jaraciones de los acuerdos impug­
nados; sin imposición de ,as costas causadas en este proceso.

Así. por esta nuestra sentencia. que se publicará en el "B':!­
letín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legisla­
tiva", lo pronunciamos, mandamos y firmamos ...

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
regu!aL.:Jra de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y-en uso de las facultades que me
confiere el articulo 3.° de la Orden del Ministeriv de Defensa
número 54/1982, de 16 de marzo, dis)on~o que se cumpla en
sus propios términos la ex.presada sebtencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. mucho'l adoso
MadrId, 5 de junio de 19B4.-P. D., el Director general de

Personal, Feder'co Michavila Pallarés.

Excmo, Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.
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En su virtud, de conformidad con lo establecido en la "Ley
r~guladora de la Jur1sdicción Contencioso-Administrativa de Z1
de d1c1emJ,re de 1956, y en UIO de lu ·acuU.-des que me
confiere el articulo 3. 0 de la Orden del Ministerio de Defensa
numero 54/1~2 de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios té'"minos la expresada sentencia.

Lo qUe digo a V. E. .
Dios guarde a V. E. muchos atlos. "
Madrid. de lunio de l084.-P. D., el Director general de

Personal. F3derico MichavHa Paliaré!.

Excmo., Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Ji.ust.icia Militar.

confiere el articulo 3.° de la Orden del Mlntsterio de Defensa
número 54/1982, de 16 de marzo, dlsponao que se cumpla en
SU! propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. mu ,hoa aft.oa.
Madrid, 5 de lunio de 19s.f¡.-P.D.. el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarts.

Excmo. Sr. Teniente Genera; Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

Excmo. Sr.l En el recurso contencloso-administntfvo seguido
. en dnlca instancia ante la sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Antonio Guardia
Helauera, quien postula por si mismo, y dQ otra, como deman~
dada, la Administración Públtca, representada y defendida por
el Aboga10 del Estado, contra la resolución de la Sala de
Gobierno del Conselo Supremo de Justicia Mtl1tar de 23 de
febrero de 1983, se ha dictado sentencia con fecha 14 de marzo
de 1984, cuy, parte dispositiva es, como sigue:

.Fallamos: Que teniendo por allanada a la Administración:
debemos declarar y declllramOl la nultdad de la resolución de
la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar
de 23 de febrero de 1983, disponiendo que por dicha Sala de
Gobierno se efectúe nuevo seft.alamiento de pensión de retiro del
recurrente don Antonio Guardia Hellllwa con el porcentllje del
90 por 100 que le se1'A abonado con efectos de 1 de abril de 1978,
sin hace: especial condena en costas.

Asf, por esta nuestra sentencia, que se publicar' en el "Bo­
letin' Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legisla­
tiva", lo pronunciamos, mandamos y flnnamos ...

En su virtud. de confortnidao COn 10 estableoldo en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contenc1oso-Administrativa de 27
de dic:iemt)re de 1956, y en uso de lu facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa' núme­
ro ~/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en BUS
proplos términos la expresada sentencia.

Lo·~ue digo a V. E. ~
Dtol guarde a V. E. muchoa ados.
Madrid, 5 de junio de 1984.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallar...

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de JustIcia MBitar.

En, su virtud. de conformidad con lo f1stablecldo en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Admin~strativade 21
de dicieolbre de 1956, y en uso de 181 facultades que' me
confiere el articulo 3· de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982, deo 18 de marzo. dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos adoso
Madrid. 5 de junio de 1984.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

Excmo ~r.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo.
entre partas, de una, como demandante, don Manuel Abelairu
Oapena, Quien postula por sí mismo, y de otra, como ceman­
dada, la Administración Püblica, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra las re80luCionea del Conseto
Supremo 1e Justicia MilItar de 31 de marzo de 1982 y de. 2 de
marzo de 1983. se ha dictado sentencia con fecha 9 de marzo
de 1~, cuya parte dispositiva es OOJDt) sigue:

.Fallamos: Que aceptando el allanamiento de ~a Administra­
ción. estimamos en parte el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Manuel Abelairas.Oapena contra las resolu·
clones de IEl Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia
Militar de 31 de marzo de 1982 y de 2 de marzo de 1983, las que
anulamos en cuanto rilan el t.aber de retiro del recurrente en
c1lantfa Inferior al 90 par 100 del regulador, debiendo reaUzarlo
en ese porcentaje. y manteniendo los de'11'S pronunciamientos
de las resoluciones impu,gnadas; sin imposición de costal.

Así, por esta nuestra sentencia. que se publicar' en el "-Bo.
letin Oficie I del Estado" e insertara en la "Colección Legisla..
tiva" definitivamente juzgan_:o, lo pronunCiamos, mandamos y
firmamos._

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en únlca tnstancla ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante. don Roberto Gutlérrez
Ruiz, quien postula por si mismo. y de otra, como demandada
la Administración Públtca, repr8l8ntaJa y defendida por el AhO­
gado del Estado, contra los acuerdos del ConseJo Supremo de
Justicia Militar de 18 de diciembre de 187& y de 3 de febrero
te 1983, s_ ha dictado sentencia con fecha 1 de febrero de 1984
cuya parte dlspOSitiv!L es como staue=

.Fallal.los.. Que, aceptan10 el allanamiento de la Administra­
ción demanrlada. estimamos el recuntO interpuelto por don Ro­
berta Gutlérrez. Ruiz. contra 108 acuerdoa de la Sala d:.. Gobierno
del Consp.jo Supremo de Justicia Militar de 18 de diciembre
de 1919 Y, de 3 de febrero de 1983. 108 que anuiamoa como
dlRconformes a derecho, en cuanto no fitan el haber paalvo del
reC'urrente en el 90 por 100 de la correspondiente base regula­
do~a, debiendo verificarlo en este porcentaje; sin especial Impo~
a!clón de costas.

Asf, por esta nuestra sentencia, qua lIJe publlcar' en el "Bo­
leUn Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legisla-­
t~va", defil'itivamente juzgando, lo pronunr;lamoll. mandamos y
flrmamos._

En su virtud, de ~formtdad con lo establecido en la Le,.
reguladora de la Jurisdicción Contenclo80~Administratlv.de -n
de dicIembre de 1956. Y en uso de las facultades que me

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribuna. Supremo
entre partes, de una, como demandante, don Jesús Rodrlguez
Iglesias, quien nostula por si mismo, y de otra, como deman~
dada, la Administración Pública, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra los acuerdos del Consejo Supremo
de Justida MUltar de 10 de febrero de 1982 ,. de 3 de febrero
dI" 1983, se ha dietado sentencia COn techa 29 de febrero de 1984,
cuya parte dIsposiUva es como sigue:

-PalIamos: Que aceptanjo el allanamiento de la Administra~
ciOn, estimamos el recurso c:ontencioso·admlnistraUvo Interpues.
to por don Jesús Rodríguez Iglealal, contra 101 acuerdo8 del
Consejo Supremo de Justlcta Militar de 10 de febrero de 1982
'1 de 3 de febrero de 1983, los qUt anulamos por disconformes a
derecho en cuanto fijan el porcentaje determinante de la pen­
sión de retiro, yen. su lugar, declaramos el derecho del recu­
rrente a que se le file nueva pensión en el 90 por 100 del
regulador ratificando las demás declaracionel 1e los acuerdos
impugnados; sin hacer imposición de las costas C8uaadas en este
proceso.

Asf. por esta nuestra sentencia, que se publtcar' en el "Bo­
letfn Oficial del Estado" e Insertara en la "Colección Legisla~
Uva", 10 pronunciamos, mandamos y firmamol.•

En BU virtud, de conformidad con 10 establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción ContencI08O·Admln1stratlva d. n
de diciembre de 1951, , en uso de lu facultades que me
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ORDEN 111/01159/1984. de 5 de lunio. por la que
8~ dtspone ~d cumplimiento d. la sentencta del
Trtbunal Supnmo, dictada con ree\4 14 de marzo
de 1984, en el recurlo contencto.o· administrativo
tnt.rpu.sto por don Anronto Guardta Helguera, Ca-
rabin.ro. ."

ORDEN 1ll10l181l111l84. <le 5 d. /un.lo. por la que
8. dtspone el cumplimtento de la sentenctQ. del
Tribunal Supremo, dtetada con fechcl 1 de febrero
dq 1984, en ., recur.o conte'ncwso-administrativo
¡nterpuesto pOr. don Roberto Gut14rrez Rutz, Cabo
de A.viación.

19327

19328

ORDEN Ill10118111984, <le 5 do lunlo, por la q...
8e dispone .1 "ur :",Umiento d4 la .ent.ncicJ del
Trtbunal Supremo, dtctacW Con fecho O de marzo
de 1984, en el recur.o contenctoso·adm.¡ni.trativo
interpuesto por don Manuel Abelatra. Dapena, ex
Cabo de lnfanterta.

ORDEN' 11110118211984, de 5 " ~ funw, por la q~
se dtspone eL cumplimiento de la .enttncia del
TI"tburI41 Suprerr-o, dtctada ~,n. 'echa ., " febrero
de 1984. en ~I rec.urso contenctQIo-admtntBtrati'Vo
interpuesto por don Jesús RodríglUl~ Iglesia., Me·
rinero de la Armac"a.


