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marzo de 1980 y 2 de marzo de 1934, se ha dictado sentencia
con fecha 25 de enero dz 198’ cuya parle dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que aceptando el allan.miento de la Administra.
cién a las pretensiones de la demanda, estimamos el recurso
contencioso-administrativo interpu~sto por don Leonardo Gre.
gorio Abella contra las resoluciones de la Sala de Gobierno del
Consejo Supremo de Justicia Militar de 27 de marzo de 193¢
y 2- de marzo de 1983 las gque anulamos en cuanto fijan la
pensién de retiro del recurrente en cuantia inferior al. 90 por
100 de! haber regulador, debiendo dictar nuevo acuerdo sefia-
landola en ese porcentaje y confirmando las demas decisiones

de las resoluciones impugnadas; sin imposicién de las costas

causadas en este recurso. .
Asf por esta nuettra sentencia, que se publicard en el ''Bo-

letin Oficial del Estado’ e insertara en la ''Coleccién Legisla- .

" tiva", lo pronunciamoes, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de éonformidad con lo establecido en la Ley
regu'adora de la Jurisdiccién Cont~nrioso- Administrativa de 27

de diciembre de 1958, y en uso de 'as facultades que me confie- -
Ministerio de Defensa nu-

re el articulo 3.° de la Orden del
mero 54/1982, de 8 de marzo. dicpongo que se cumpila en sus
propios términos la expresada sentencia.
Lo que comunico e V. E.
Dios guarde a V. E. muchos anos.
Madrid, 28¢de mayo de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federice Michavila Pallarés. ’
Excmo Sr, Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/0:135/1984, de 28 de mayo, por la
que se dispone el cumpiimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictcda con fecha 22 de
marzo de 1984 en el recursc contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Victoriano Garcia Re-
dondo, ex Carabinero.
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Excmo Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Victoriano Garcia
Redondo, quien postula por si mismo, y de otra, como deman-
dada, la Administracién Publica, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra acuerdo de la Sala de Gobierno
del- Consejo Supremo de Justicia Militar de 22 de septiembre
de 1982, se ha dictado sentencia con fecha 22 de marzo de 1084
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que teniendo por allanada a la Administracién
y estimando parcialmente el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Victoriano Garcia Redondo contra el acuer-
do de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia
Militar de 22 de septi-mhre de 1982, sobre haber pasivo dima-
nante del Real Decreto 6/1978, debemos anular y anulamos el
referido acuerdo y en su lugar declaramos el derecho del re-
currente a que se le efectie nuevo sefialamiento de pension
de retiro con porcéntaje del 60 por 100 sobre la base corres-
pondiente, con efecto de 1 de abril de 1978 y sin especial con-
dena en costas.

Asi. por esta nuestra sentencia, que se publicard en el ’Bo-
letin Oficial del Estado™ e insertara en la "Coleccién Legisla-
tiva”, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencinso-Administrativa de 27
de diciembre de 19058, y en uso de las facultades que me con-
fire el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia,

.o que comunico a V. E,

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 28 de mayo de 1984 —P D, el Director general de
Personal, Feaerico Michavila Pallarés.

Excmo Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar. »

ORDEN 111/01136/1984, de 28 de mayo, por la
que se dispone el cumnblimiento de la sentencio
de la Audiencia Nucicnagi, dictada cor fechag 2¢
de febrero de 1944 en el recurso contencioso-admi-
nistrativo ini:rpuesto nor don 'uan Fuster Pérez
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Excmo Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en uUnica instancia ante la Tecciébn Tercera dn la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Juen
Fuster Perez, quien postula por sf mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado. contra resoluciones del Minis-
terio de Defensa de 25 de marzo y 29 de septiembre de 1981,
se ha dictado sentencia con fecha 28 de febrero de 1084, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Declaramos no haber lugar a la causa de inadmi-
sihilidad planteada por el sefior Abogado del Estado y desesti-
amos el recurso contencioso-administrativo :nterpuesto por don
Juan Fuster Pérez, en su propio nombre y derecho, contra las
resoluciones del Ministerio de Defensa de 25 de marzo y 29 de
septiembre de 1981, dictadas en el cxpediente administrativo a
qu. se refieren estas actuaciones, resoluciones que declaramos
conformes a derecho y no hacemos expresa imposicién de cos-
tas. '

Asi, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sers
remitido para su ejecucitn, junto con el expediente, a la oficina
ds origen, lo pronunciamos mandamos y firmamos»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladorg de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1938, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nimero
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus pro-
pios términos la expresads sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E muchos afios.

Madrid, 28 de mayo de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefs del Estado Mayor del Ejér-
cito (JEME).

ORDEN 111/01137/1984, de 28 de mayo por la
que Se dispone ej; cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 6 de
marzo de 1984, en - el recurso contencioso-adminis-
tratwe interpuesto por don Manuel Ferndndez Go6-
mez, Cabo de Artillerta.
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Excmo, Sr.: En el reocurso contencioso-administrativo seguido
en vricg instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacicna., entre partes, de una, como demgndante, don Menuel
F~rr4ardez Gémez, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada la Acministracién Puablica, represenfada y defen-
dwia por a1 Abcgado del Estado, contra resolucién del Minis-
terio de Defensa de © de febrero de 1082, se ha dictado sen-
tor.c'a con fecha 8 de marzo de 1884 cuya parte dispositiva es
nomo sigue:

<Fullamos: Estimamos parcialmente el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por el Procurador don Emilio Gar-
cia Fernandez, en nombre y representacién de don Manuel
Fernérdez Goirez, contry la resolucién del Ministerio de De-
f nca d- 9 dv febrero de 1982, dictada en el expediente .admi-
nistrativo & que se refieren estas actuaciones, resolucién que
anu'amcs por no ser conforme a derecho, en cuanto que, a los
efectos de aplicucion de los bzneficios del Real Decreto-ley
871278, determir & como empleo que hubiera alcanzado el recu-
rrente el de Brigade, y declaramos que el indicado empleo
hubiera sido e] ce Capitan, v no hacemos expresa imposicién de
cuslas

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cua! sera
reitide para su ejecucién, junto con el expediente, 3 la ofi-
cina de origen Jlo pronunciamos, mandamos y firmamos »

En su virtud, de conformidad con lo establecido er la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
ae Jdiciembre de 1856 y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
mero 54/1982 de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comuricc a V E.

Dios guarde a V. E. muchos afios,

Medrid 28 de mayo de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federice Michavila Pallarés.

Ficmo Sr. Teniente general Jefe del Estado Mayor del Ejér-
citlo (JEME).

ORDEN 111/10007/1984, de 1 de junio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sertencia de la
Audiencia Te-ritorial de Leo Corufa, dic.ada con
fecha 15 de febrero de 1084, en el recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto por don Raimundo
Rodriguez Gomez, Ayudante Militar de Marina de
Vivero (Lugo).
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Excmo. Sr.: En el recur o coatencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo de la Audiencia Territorial de La Corufa, entre partes,
de una, como demandante, don Ralmundo Rodriguez Gdémez,
quien postula por si mismo, y de otra, como demandada, la Ad-
ministracién Publica, reoresentada y defendida por el Aboga-
do del Estado, contra resoluciéon del Departamento de Personal
del Cuartel General de la Armada de 4 de marzo de 1982,
se ha dictado sentencia con fecha 15 de febrero de 1984 cuya
parte dispositiva es comc sigue:
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«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos €l re-
curso contencicro-administrativo deducido por donm Raimundo
Rodriguez Gémez contra resolucion del Departamento de Per-
sonal del Cuartel General de la Armada de 4 de marzo de
1982 desestimatoria de recurso de reposicién formulado confra
resolucivn de 30 de septiembre de 1981 del recurso de alzada
confirmatoria- de la resolucién de 13 de marzo de 1979 del
Director (e Reclutamiento y Dotaciones del Estado Mayor de
la Armada que adjudicé la plaza de Ayudante Militar de Marina
de Sara; y, en consecuencia, no procéde su anulacién ni le
peticién subsidiaria de abono ce indemnizacion de perjuicios; sin
hacer pronunciamiento respecto al pago de las costas deven-
gadas en la substanciacién del procedimiento.

Tirme que sea la presente, devuélvase el expediente admi-
nistrativo al Centro de su procedencia, juntamente con certifica-
cién y comunicacién.

Asi lo pronunciamos, mandamos y firmamos»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1858, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa ntmero
54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus pro-
pios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 1 de junio de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Almirante Jofe del Ectado Mayor de le Armada
(AJEMA).

ORDEN 111/01099/1984, de 1 de funio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 22 de no-
viembre de 1983, en el recurso contencioso-admi-
nistrotivo interpuesto por don Tomds Garcia Lerin,
Corcnel de Infanteria y Caballero Mutilado Per-
manente.

19155

Fxcraos, Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-
guido en Unica irstancia ante la Seoclén Tercera de la Audien-
cia Nacional, ertre partes, de una, como demandante, don To-
mas Garcia Lerin, quien postule por si mismo, y de otra, como

demandada, la Administracién Publica, representade y defen- .

dids pov el Abogado del Estado, contra resolucién del Minis-
terio de Defensa de 21 de mayo de 1982, se ha dictado senten-
oia, con f_echs, 22 de noviembre de 1983, cuya parte dispositiva,
©s ccmo sigue:

«Fallamos Desestimamos e] recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Tomé#és Garcia Lerin, en su proplo
nomdre y derecho. contra la resolucién del Ministerlo de Defen-
sa, de 21 de mavyo de 1082, dictada en el expediente adminis-
traiivo a que se refieren estas actuaciones, resolucién que de-
claramcs confcrme a derecho, y no hacemos expresa imposicién
de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la ocual sera
remitido para su ejecucién, junto con el expediente, a la oficina
de origen, le pronunciamos, mandamos y firmamog.

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley’

reguladara de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, de 27
de ciclembre de 1056 y en uso de las facultades que me con-
fiere ol articulo 3° de la Orden del Ministerlio de Defensa nd-
merc 54/1082 de 18 de marzo, dispongo que se ocumplg en sus
prop‘os términos la estada sentencia.

Lo que comuriocc & . EE.

Dios guarde e VV. EE. muchos afios.

Meadrid, 1 de junio de 1984.—P. D., el Director general de
Pei.onal, Federicc Michavila Pallarés.

Excmos, Sres. Subsecretario de Defensa y General Director de
Mutilados de Guerra por la Patria.

MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

ORLEN de 23 de mayvy de 1984 por la que se
concede a la Empresa S. A.T., ntimero 3.771, San-
tiapo Apé6stol», los beneficios fiscales que establece
la Ley 152/19683, de 2 de diciembre, sobre indus-
trias dae interés preferente.
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I'mo Sr.: Vista la Orden del Ministerio de Agricultura, Pesca
y A''mentacién, de 8 de abrij de 19084, por la que se declara
comr prendida en zona de preferente localizacién industrial agra-
ris a la Empresa S. A. T. namero 3.771 «Santiago Apéstols (ex-
pectente namero 1. A CR-49/83); NIF F-13008018, para la am-
ptacibr de ung industria de manipulacién de productos horto-
fruticolas en Tcmelloso (Ciudad Real),

.

Este Ministerio, a propuesta de la Direccién General de Tri-
hutog, de ocornfcrmidad con lo establecido en el articulo 6.° de
la Ley 152/1983, de 2 de diciembre, y articulo 8° del Decre-
to 222/1972. de 18 de agosto, ha tenido a bien disponer:

Primero—Umno. Con arreglo g las disposiciones reglamenta-
ria: de ocada tributo, a las especificas del régimen que deriva
de la Ley 152/1¢63, de 2 de diciembre, y aj procedimiento se-
falado por la O:den de este Ministerio de 27 de marzo de 16865,
se ctorgan a 1. Empresa S. A. T. numero 3.771, «Santiago Ap6s-
tci» (espediente 1. A CR-49/82), ol siguiente beneficio fiscal:

Reducciér. da! 95 por 100 de la cuota de Licencia Fiscal del
imypueste Industrial durante el periodo de instalacién,

segundo.—E! incumplimiento de cualquiera de las obligacio-
nes que asume la Emprasa beneficiaria, daré lugar a la priva-
cion de beneficio cencedido y al abono o reintegro, en su caso,

‘del 1mpuesto borificado.

Tercero.—Contrg la presente Ordsn podré interponerce re-
curso de reposicion de acuerdo con lo previsto en el ariicu-
lo 1€ de la Ley de Procedimiento Administrativo, ante el Mi-
nisterio de Econiemia y Hacienda, en el piazo de un mes, con-
tade a pertir del dia siguisute al de su publicacién.

Lo gue comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 23 de mayo de 1984.—P. D. (Orden de 11 de febrero
de 1¢82), el Secretario de Estado de Haolenda, José Borrell
Fortelles.

Ilmo. Sr. Subsecretario. .

CRDEN de 23 de mayo de 1984 por la que se
concede a ta Empresq <Interfor, 8. A.», nuricro
de identificacion fiscal A-28.752.203, los beneficios
fiscaoles que establece la Ley 152/1963, de 2 de
diciembre, sobre indystrias de interés preferente.
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1'mo. Sr.: Vitta la Orden del Ministerio de Agricultura, Pas.
ca y Alimentacién de 10 de abril de 1884, por la que se decla-
ra a la Empresa «Interfor S.A.» (expediente I, A M-1784),
cern.prendida en zona de preferente localizacién industrial agra-
ria a] amparc de lo dispuesto en la Orden ministerial de ese
Ministerio de 16 de septiembre de 1983, ecogiéndose a los bené-
fiace previstos en el Decreto 2392/1872, de 18 de agosto, para la
amp'iacién de une industria de manipulacién y envasado de
legumbres, arrcz y otros, establecida en Algete (Madrid),

Ee¢te Ministeric, a propuesta de lg Direccién General de Tri-
baics, de contuimidad con lo establecido en el articulo 6.° de la
Ley 152/1983, de 2 de diciembre, y articulo 8.° del Decra-
to 2202/1972 de '8 de agosto, ha tenido a blen disponer:

Primero —Unc. Con arreglo a las disposioiones reglamenta-
rias de cada trituto a las especificas del régimen que deriva
de la Ley 152/19€3 de 2 de diciembre, y al procedimiento ¢e-
flalado por la Orcden de este Ministerio de 27 de marzo de 1965,
so clorgan & la Empresa «Interfor, S. A.» (expediente | A. M-1/
1684), los siguientes beneficios fiscales:

A) Reduccitn del 95 por 100 de la cuota de licencia fiscal
del Tmpuesto Industrigl durante el periodo de instalacion.

B) Reducoién del 95 por 100 de jos derechos arancelarios,
‘irpuesto de Compensacion dz Gravamenes Interiores e Im-
pvesto General sobre el Trafico de las Empresas que graven
la importacion de bilenes de equipo y utillaje de primera instala-
cién. guandv no se fabriquen en Espaifia. Este beneficio-se hace
axt=nsivo g los materiales v productos que, no produciéndose en
Espafla se impurten para su incorporacién en primera instala-
cioL, a bienes de equipo de produccién nacional.

Dos. El beneficio fiscal a que se refiere la letra B) se éen-
tiende concedido por un periodo de cinco aflos a partir de la
publicacién de estea Orden en el «Boletin Oficial del Estado». No
« berante, dicha reduccién se aplicard en la siguiente forma:

1. E! plazo do duracién de cinco aflos se gntenderd finali-
zodu el mismo din que, en su caso, se produzca la integracion
de Fspafia en las Comunidgdes Econémices Europeas.

2. Dicho plaze se iniciard, cuando procediere, a partir del
prirer despacho provisional que conceda la Direccién General
de Aduanas e Imruestos Especiales, de acuerdo con lo previsto
en 1a Orden de 4 de marzo de 1976,

Seégundo —El incumpiimiento de cualquierg de 1as obligacio-
nes que asune la Empresa beneficiaria daré lugar a le priva-
cion de los beneilcios concedidos y al bono o reintegro, en su
ceso, de los impiestos bonificados.

lercero.—Corira la presente Orden podré interponerse re-
curso de reposicién, de acuerdo con lo previsto en er articu-
lo .%¢ de la Lev de Proredimiento Administrativo, ante el Mi-
nisterio de Economia y [{acienda, en el nlazo de un mes, contado
a partir del dia siguiente al de su publicacién.

Lo que ocomurice a V. . para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V 1 muchos afos. .

Madrid, 23 de mayo de 1984 —-P. D. (Orden de 11 de febrerc
de 14£2), el Secretario de Estado de Haciendga, Jogé Borrel
Fontelles.

llmo. Sr. Subsecretario.



