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_marca «Citos», modelosm<«K-1000» de mesa y «<K-2000» colgante,
ambas con cédula de carga, de 9.995 g de alcante méaximo y
5 g de escal6n, aprobadas por Orden de la Presidencia del Go-
bierno de 8 de diciembre de 1980 («Boletin Oficial del Estado»
de 4 de febrero de 1981),

Esta Presidencia d.l1 Gohierno, de acuerdo con las normas
previstas en la Orden de la Presidencia del Gobiermo de 10
de noviembre de 1975 («Boletin Oficia] del Estado» del dia 16 de
enero de 19768); Decreto 955/1974, de 28 de marzo, por el que
se someten a plazo de validez las autorizaciones de los modelos-
tipo de aparatos de pesar y medir, y con el informe emitido
por la Comsion Nacional de Metrologia y Metrotecnia, ha re-
suelto:

Primero.—Conceder prérroga de circulacién a las balanzas
marca <«Ciltos», modelo «K-1000» de mesa y «K-2000» colgante,
ambas con célula de carga, de 9.995 g de alcance maximo
y 5 g de escalén; solicitada por don Luis Arconada Arconada,
por un plazo de validez que caducara e! dia 30 de junio de 1994.

Segundo.—Siguen vigentes Cuantas caracteristicas técnicas y
de inscripciones figuraban en la Orden de aprobacién de 8 de
éliciemb)re de 1980 («Boletin Oficial del Estado» de 4 de febrero
e 1681).

-Tercero.—Préximo a transcurrir el nuevo plazo de validez
temporal que se concede, 30 de junio de 1994, la Entidad inte-
resada, si lo desea, solicitard de la Comisién Nacional de Me-
trologia y Metrotecnia nueva prérroga de circulacién del refe-
rido prototipo.

Cuarto.—En las series de btalanzas correspondientes a los
prototipos a que se refiere esta disposicién, no podran introdu-
ciree cambios de elementos ni materiales, talto internos como
externos, sin conocimiento previo de la Comisién Nacional de
Metrologia y Metrotecnia. C

Lo que comunico a VV. II. para su conocimiento.

Dios guarde a VV. II.

Maedrid, 8 de junio de 1884.—P.D. (Orden de 11 de mayo
de 1983), el Subsecretario, José Maria Rodriguez Oliver.

Iimos. Sres. Presidente de.'e Comisién Nacional de Metrolo-
gia y Metrotecnia y Director general de Innovacién Indus-
trial y Tecnologia. :

ORDEN de 8 de junio de 1984 »or la que se con-
cede prérroga de circulacion en la aprobacién tem-
poral concedida al aparato taximetro marca «Kienz-
les, modelo <1.140-20».
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Ilmos. Sres. Vista la peticién interesada por le Entidad <Ma-
quinaria de Precision S. A.», con domiclio en Madrid, calle de
Lagasca, 65, en solicitud de concesién de prérroga de circula-
cién en la aprobacién temporal concedida al aparato taximetro
marca «Kieitzles, modelo «1.140-20», electrénico, con micropro-
cesador y tntalizadores electrénicos, de cuatro tarifas, que fue
aprobado por Orden de la Presidencia del Gobierno de 15 de
diciemhre de 1978 («Boletin Oficial del Estado» de 15 de enero
de 1979),

Esta Presidencia del Gobierno, de acuerdo con el Regla-
mento para la aprobacion y verificacién de aparatos taximetros
que figura como anexo numero 8 del Cédigo de Circulacion,
publicado en la «Gaceta de Madrid», de 2 de noviembre de 1934;
Decreto 2811/1973, de 2 de noviembre; Decreto 955/1974, de 28
de marzo; Orden de la Presidencia del Gobierno de 18 de ju-
lio de 1978, y con el informe emitido por la Comisién Nacional
de Metrologia y Metrolecnia, ha resuelto:

Primero.—Conceder proérroga en la aprobacién temporal otor-
gada al prototipo de taximetro marce «Kienzle», modelo «1.140-
20», electrénico con microprocesador y totalizadores electrénicos
de cuatro tarifas, e favor de la Entidad «Maquinaria de Pre-
cisién, S. A.», por un nuevo plazo de validez que caducaréd el
dia 30 de junio de 1990.

Segundo.—Siguen vigentes cuantas caracteristicas técnicas y
de inscripciones figuraban en la Orden de aprobacién de 15
de diciembre de 1978 («Boletin Oficial del Estados de 15 de
enero de 1979).

Tercero.—Préximo & transcurrir el nuevo plazo de validez
que se conoede, 30 de junio de 1990, la entidad interesada, si lo
desea, solicitaré de la Comisién Nacional de Metrologia y Me-
trotecnia nueva prérroga de circulacién del referido prototipo.

Cuarto.—En las series de taxImetros correspondientes al pro-
totivo a que se refiere esta disposicién, no podran introducirse
cambios de elementos ni materiales, tante infernos como exter-
nos, sin conocimienfo previo de la Comisién Nacional de Metro-
logia y Metrotecnia.

Lo que comunico a VV. II. para su conocimiento.
Dios guarde a VV. Il
Medrid, 8 de junio de 1984.—P.D. (Orden de 31 de mayo
de 1983), el Subsecretario, José Maria Rodriguez Oliver.

Ilmos. Sres. Pr'esidente de la Comisiéon Naciona! de Metrologia
y Metrotecnia y Director general de Innovacién Industrial y
Tecnologia. .

MINISTERIO DE JUSTICIA

ORDEN de 8 de mayo de 1984 por la que se da
cumplimiento a la sentencia dictade por la Sala
de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Nacional, recalda en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por dofia Maria del Pilar
del Arco Alvarez,
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Ilmo. .Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en Unica instancia ante la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo de la Audiencia Nacional, entre partes, de una, como
demandante, dofia Maria del Pilar del Arco Alvarez, quien
postula vor si misma, y de otra, como demandada, la Admi-
nistracién Publica, representada v defendida por el sefior Abo-

. gado del Estado, contra la desestimacién presunta, producida

por siléncio administrativo del Ministerio de Justicia, del re-
curso de reposicién interpuesto contra el «acto de retencion
por sancién» verificado a través de la habilitacién Ae personal,
con cuantia de 53.868 pesetas, se ha dictado sentencia con fe-
cha 12 de marzo de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que estimando en parte el actual recurso con-
tencioso-a.dministrativo, interpuesto como demandante por dofa
Maria del Pilar del Arco Alvarez, frente a la demandada Ad-
ministracion General del Estado, contra los actos administra-
tivos del Ministerio de Justicia a los que la demanda se con-
trae,- debemos declarar y declaramos no ser conformes a de-
recho y por consiguiente anulamos los referidos actos admi-
nistrativos al presente imnugnadss, debiendo la Administra-
ciébn demandada devolver inteyramente, a la parte hoy actora,
i i le fue retenida, desestimando
me la demanda actuda, todo ello
sin hacer ung expresa decliracién de condena en costas res-
pecto de .as derivadas del actual proceso jurisdiccional.

Asf, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, manda-
mos y firmamos.» |

En su virtud, de conformidad ton lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27

-de diciembre de 1958, este Ministerio ha acordado que se cum-

pla en sus propios términos la expresada sentencia.
Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demés efectos.
Dios guarde a V. I. muchos anos. )
Madrid, 8 de mayo de 1984.—P. D., el Subsecretario, Liborio
Hierro Sanchez-Pescador.

Ilmo. Sr. Secretario Técnico de Relaciones con la Administra-
cién de Justicia.

ORDEN de 31 de mayo de 1984 por la que se da
cumplimiento a la sentenciq dictada por la Snia
Segunda de lo Contencioso-Administrativo de la
Audiencig Territorial de Madrid, recaida en el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por
don Alfredo Trillo Nodal.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido en
unica instancia ante la Sala Segunda de lo Contencioso Adminis-
trativo de la Audiencia Territorial de Madrid, entre partes de
una, como demandante, don Alfredo Trillo Nodal, quien postula
por si mismo, y de otra, como demandada, la Administracion
Publica, represcntada y defendida .or el sefior Abogado de! [is-
tado, contra la desestimacién presunta de la reclamacién de 23
de junio de 1979, al excelentisimo sefior Ministro de Juslicia el
demanda de que se le reconocieran los trienios que estimaha
le correspondian por las oposiciones superadas, se ha dictado
sentencia, con fecha 4 de febrero de 1984, cuya parte disnositi-
ve €s como sigue:

«Fallamos: 1. Que debemos estimar y estimamos parcial-
mente el presente recurso numero 1.547 de 1980, interpuesto ont
don Alfredo Trillo Nodal contra la desestimacién presunta de la
reclamacion de 23 de junio de 1979, formulada por el excelenti-
simo sefior Ministro de Justicia, en demanda de que se le re-
conocieran los trienios que estimaba le correspon_dian por las
oposiciones superadas. 2.0 Que, anulando la resolucién impugna-
da, debemos declarar y declaramos el dereCho del actor a que le
sean reconocidos dos trienios mas, a razén del 5 por 100 del
sueldo, con efectos econémicos desde el dia 1 de julio de 1979,
condeNando & la Administracién al pago de las cantidades co-
rrespondientes que en tal concepto haya dejado de percibir el
actor. 3.° Que debemos desestimar y desestimamos e) recurso
en lo demas. 4.© No hacemos une expresa condéna en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, este Ministerlo ha acardado que se cum-
pla en sus propios términos la expresada sentencia,
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Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demés efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos. .

Madrid, 31 de mayo de 1984.—P. D. el Subsecretario, Liborio
Hierro Sanchez-Pescador.

Ilmo. Sr. Secretario Técnico de Relaciones con la Administra-
cion de Justicia.

ORDEN de 1 de junio de 1984 por la que se da

19079 cumplimiento a la seniencia dictada por la Sala
Segunda de ‘o Contencioso-Administrativo de la

Audiencia Territorial de Mairid, recalda en el re-

curso contencioso-administrativo numero 165/1880.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, seguido

en unica instancia ante la Sala Segunda de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Territorial de Madrid, entre par-
tes, de una, como demandante, don Esteban Escribano Garcés,
representado por el Procurador don Alberto Carriin Pardo, y de
otra, como demandada, la Administracién Publica, representada
y defendida por el sefior Abogado del Estado, se ha dictado sen-
tencia con fecha 10 de febrero de 1984, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que debemos rechazar y rechazamos las causas
de inadmisibilidad opuestas por la Administracion demandada y
desestimamos el recurso contencioso-administrativo interpuesto
contra la resolucién del recurso de alzada dictada con fecha
10 de diciembre de 1079, en el expediente de reingreso del inte-
resado por la Subsecretaria del Ministerio de Justicia, sin hacer
imposicién expresa de las costas causadas en este proceso.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su vrtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, este Miniterico ha acordado gque se cumpla
en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demés efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios. ‘ .

Meadrid, 1 de junio de 1984.—P. S., el Subsecretario Liborio
Hierro Sanchez-Pescador.

Ilmo. Sr. Secretarlo Técnico de ..elaciones con la Administra- |

cion de Justicia.
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la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el recur-
s$o numero 35.730, interpuesto por don Gerardo Luis
Pérez-Castarno.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
35 730, seguido, en grado de apelacién, entre la Administraciéon
General, defendida y representada por e] Abogado del Estado,
como demandada-apelente, y don Gerardo Luis Pérez Castario,
mayor de edad, casado, jubilado, vecino de Seville, calle Padre
Mediavilla (Residencia de Pensionistas de le Seguridad Social),
representado por el Procurador don Luis Pulgar Arroyo y defen-
dido por el Letrado don Leopoldo Torres Boursault, como de-
mandante-apelado, en impugnacion de la sentencia pronunciada
por la Seccién Tercera de la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo de la Audiencia Nacional en 8 de junio de 1681, que anulé
los acuerdos del Ministerio de Justicia que denegaron al deman-
dante la aplicacion y efectos del Real Decreto-ley 44/1978, se ha
dicrado sentencia por le Sala Quinta del Tribunal Supremo, en
fecha 28 de febrero del presente afio, cuya parte dispositiva
dice asi:

«Fallamos: Que, rechazando la inadmisibilidad de la apela-
cion por la parte apelada, desestimamos el recurso de apela-
cion interpuesto por la Administracién General del Estado con-
tra la sentencia pronunciada por la Seccién Tercera de la Sala
de lo Contencioso-Administrativo de l@ Audiencia Nacional en 3
de junio de 1981, cuyo fallo se transcribe en el primer resul-
tando de ésta, el que confirmamos en todes sus partes; sin im-
tpoe;i_cit‘)n de las costas; caus@das en este proceso en ambas ins-
ancias.

Asi por esta nuestre seltencia, cuyo testimonio, por los
autos originales de primera instancia y expediente administrati-
vo. se remitira a la Sala de procedencia, definitivamente juzgan-
do. lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud este Ministerio, de conformidad con lo esta-
biecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativg de 27 de diciembre de 1058, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V.I muchos afios.

~Madrid, 1 de junio de 1984.—P. D., el Subsecretario, Liborio
Hierro Sanchez-Pescador.

Ilmo. Sr. Secretario Técnico de Relaciones con la Administra-
cion de Justicia.

ORDEN de 1 de junio de 1984 por la que se acuer-
da el cumplimiento de ia sentencia dictada por

ORDEN de 4 de junio de 1984 por la que se acuerda
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Au-
diencia Territorial de La Corufia en el recurso
contencioso - administrativo numero 794/82, inter-
puesto por don Francisco Garcta Dominguez.
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itme, Sr: En el recurso contencioso-administrativo nuimero
794/82, interpuesto por don Francisco Garcia Dominguez, Agen-
te de la Admirustracion de Justicia, representado y defendido
por ¢i mismo y seguido con la Administracién General del Es-
tado, defendido por el Abogado del Estado, contra la denegacion
por silencio adrunistrativo por parte del Ministerio de Justicia
a efuritos del recurrente de 23 de noviembre de 1981 y 29 de
marzo de 1082, sobre gctualizacién de trienios como Agente
Jrdicial, se he dictado sentencia por la Sala de lo Contenocioso-
Administrativo de la Audiencia Territorial de La Coruifia, con
fecna 3 de mavo de 1984, cuya parte dispositiva dice asi:

«Fal.amos: Que debemos estimar y estimamos el recurso
ceniencieso-acm nistrativo interpuesto por don Francisco Garcia
Domingucz contra la desestimacién presunta por e} Ministerio -
de Justicia de su peticién formulada en escrito de 23 de no-
viembre de 1981 y reiterada con denuncia de mora en 29 de
ma;zo de 198z scbre cuaatia de triemios, declaramos la nuli-
dad de tal acto como contrario al ordenamiento juridico, asf
anmo el derecko de) recurrente que en el régimen retributivo
vigente en los afios 1978 y 1979 los trienios completados en el
oatinguido Cuerps de Agentes de Justicia Municipal le fueran

- abcnedos en furncién del indice de proporcionalidad 4 y conde-
.namos a la Administracion a que lg abone la diferencia, perci-

bida de menos en los afios 1978 y 1979, entre. lo correspon-
dierte a los trienios por indice 4 y Eor indice 3 por todos los
trlenios complelados en el referido Cuerpo; sin imposicién de
las costas.

Firme que soa la presente, devuélvase el expediente admi-
nistrativo al Centro de su procedencia, juntamente con certifi-
oaci6n y comunicacién.

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley rcguladora de la Jurisdiccién contencioso-admi-
nistrativa de 27 de diciembre de 1856, ha dispuesto que.se

‘cumpla en sus propios términos la expresada sentenciu.

Lo que digo a V. I. para su conoocimiento y domés efectos.
Dios guarde a V. I. muchos afios.
Madrid, 4 de junio do 1984.—P, D., ¢1 Subsecreturio, Liborio

. Hierro~Sénchez Pescador.

Imo. Sr. Secresrio Técnico de Relaciones con la Administra-
o'6n de Justicie

ORDEN de 11 de junio de 15884 por la que se
dispone la ejecucién de la sentercia dictade por
la Sala de lo Contencioso- Administrativo de la Au-
diencia Naciona de Madrid ¢n recurs. de impugna-
ctén de honorarios interpuesto p r don Rafael Gar-
ciz-Valdecasas Butrén, Registrador de la Propiedad
de Algeciras, contra la Resolucién de este centro
directivo de 30 de junio de 1976.

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 10 de
febrero de 1983 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de
la Audiencia Nacional de Madrid en recurso contencioso-admi-
nistrativo numero 21.853, interpuesto por don Rafauel Garcia-
Valdecasas Butrén, Registrador de la Propiedad de Algeciras,
contra la Resolucién de esa Direccibn General do los Regis-
tros y del Notariado de 30 de junio de 1978, rvlativa a impugna-
cion de honorarios; :

Resultando que la citada Audiencia Nacional se ha pronun-
ciado sobre la cuestién debatida en los términos que se expre-
san en la parte dispositiva;

Considerando que concurrén en este caso las -circunstanclas
previstas en el erticulo 105.1, a, de la Ley de 27 de diclembre
de 1958;

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la s®jecucién, en
sus propios términos, de la referida sentencia, cuye parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimando el actual recurso contencioso-
administrativo interpuesto por el Letrado sefior Sanchez Zubli-
zarret1, en nombre y representacién del demandante don Ra-
fae] Garcia-Valdecasas Butrén, frente a la demandada Adminis-
tracién General del Estado, representada y defendida por su
Abogacia. contra la Resolucién de la Direccién General de los
Registros y del Notariado de 30 de junio de 1978 al que la deman-
da se contrae, debemos declarar y declaramos ser conformes
a derecho, y por consiguiente mantenemos el acto adminis-
trativo anteriormente dicho; todo ellp sin hacer une expresa
declaracién de condena en costas, respecto de las derivadas
del actual proceso jurisdiccional.»
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Lo que digo a V.I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V.I. muchos afos.
Madrid, 11 de junio de 1984,

LEDESMA BARTRET
Ilmo. Sr. Director general de los Registros y del Notariado.



