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te por don VictorIano Fernández Ortega contra las resoluciones
de la Sala de Gobierno d~l Conscjo Supremo de Justicia Mili
ta..... de SO de junio de 1982 y 23 de febrero da 1983, las que anulR.·
mos en cuanto fijan ('<1 haber de retiro del reCurrerüe en cuantía
Interior al pi) por 100 del regulador, debiendo realizarlo en ese
porcenUqe, y manteniendo los demás pronunciamiertos de las
resolucior.es impup-nlvlas ~in j- posición de costas.

As1 por esta nuestra senLencia, defínJtivamente juzgando, lo
}::ronunciamos. mandamos y firmamos, ..

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Co;¡tencioso-Admlnistrativa de ?7
de dtcierr.hre de 1956, y en uso de las facultades que me con·
fiere el articulo 3.° de la. Orden del Minlster\o de Defensa nú
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propIos término_ la expresada s.:Jntencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios gU"lrde a V. E. muchos afias.
Madrid, 21 de mayo de 1984.-P. D.• el Director general de

Personal. Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General, Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 11110099211984, de 21 ele mayo por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Trihunal Supremo. dictada ~on fecha 3 de abril
de 1984. en el recurso contencioso~admintstrativo

interpuesto por don Pablo Maudes Cabezudo, Cabo
en situ:a.ción le retirado.

Excmo. Sr.: Er. Etj recurso conten~ioso-administrativo seguido
en única instBJlcia ante La Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Pablo Maucies
Cabezudo quien postula por s1 mismo y de otra, como deman
dada la AdministracIón Pública, reprt:'&entada y defendida pOr
el Abogado del Estado, oontra resoluciones del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 10 ~ septiembre y 18 de diciembre de 1981
se ha dictado sentencia con fecha 3 de abril de 1984 cuya parte
dispos.itiva es como sigue:

.Fallamos: Que aceptando el allanamiento de la Administra.
ción, estimamos el recurso contencioso..administrativo interpUes
to por don Pablo Maudes Cabezudo contra las resoluciones de
la Saln de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar
dE! 10 de septiembre y 18 de diciembre ¿e 1981. las f"IU8 anu
lamos en cUl'l.nto fijan el haber de retiro del recurrente en
cuantía infe!"lor al 90 oor 100 del regulador. debiendo real1zarlo
en ese p(\n:en~.c.je, y manteniendo los demás pronunciamientos
de las ~:"Olu::i()rLb5 Impugnadas. Sin imposición de costas.

Asi por 6sta r;uc~tra sentencie definitivamente juzgando, lo
pronuncllUIlos, I\U:!l(.:e.mos y f·irmamos .•

En su virtud, de codormidad oon lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de d1ctembre de 19:',8 y en uso de las facultades que me con
fiere el artículo 3.° dE la O!'den del Ministerio de Defens\\
número 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
BUS propios términos la expresada sentencia.

Lo Que comunico a V. E.
Dios gua.roe a V. E. muchos años.
Madrid. 21 de mayo de 1984.-P. D., el Director general de

Per&onal. Federico Michavlla Pallarés.

Excmo. Sr. Tenlent,e General Presidente del Consejo Supremo de
Justicia Militar.

ORDEN 111100993/1984. de 21 de mayo por la
que S9 dtspone el cumplimiento de la ,entencta

'del Tribunal Supremo, dictada con fecha 2 de abril
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo
tnurpuesto por don Carlos Marttnez PoM, Sargen
to de Artillerta en situación de retirado.

Excmo. Sr.: En el recurso oontencioso-administrativo seguido
en única instancIa ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
·entre parteEl, de una como demandante. don Carlos Martinez
Pons quien postula por si mismo, y de otra, oomo demandada,
la Administración Pública. representada y defendida por el
Abogado del Estado, contra resolucIones del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 11 de 1unio de 1979 y 26 de noviembre
de 1960, se ha dic~() sentencia con fecha 2 de abril de 1984
cuya Parte dispositiva ea como si,rue:

-Fallamos: Que aoeptando el a.llanamiento de la Administra
ción, estimamos el recurso oontencioso-administrativo interpues
to por don Carlos Martínez Pons contra las resoluciones de la
Sala de Gobierno del ConseJo Supremo de Justicia Militar de 11
de 1unio de 1979 y 26 de noviembre de 1980, las que anulamos
en C1I&I1to fijan el haber de retiro del recurrente en cuantía
lnferIor al 90 por 100 del regulador, debiendo realizarlo en ese
porcentaje, y manteniendo los demis pr'JD.unc1amientos de las
resoluciones impugnadas. Sin Imposición de costas.

Al"i por esta nUf'stra 86ntlmda, dM1nitivamente juzgando, lo
prOnUnciBIl'.OS, man<l.r.m0S y firmamos._

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciemr-re de 1956 y en uao de las facultades que me cún
fiere f;l articuJo 3.° d-e la Orden del _~lnisterio de ,DefenSa
número 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la. expresada aentenCia.

Lo que comunico a V. E. ,
Dios guarde 8 V. E. mu~hOl aftos,
Madrid, 21 de mayo de 1984.-P, D., e1 Director .ll:€neral de

Personal, Federico Michavlta Pallarts.

Exr.mú Sr. Teniente General PresIdente del Consejo Supremo
d€" Justicia M:jitar.

ORDEN 11110]:053/1984, ae 22 de maya, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Terri'orial de Madrid, dictada con
fecha 20 de dictpmbre de 1983. en e¿ recurso con
tencioso-administrattvo interpuesto por don Manuel
García Alvare.r:~Panadero, Gen4ral Inspector Inge
ntero de Armarnenk".

Excmo. Sr.: En el recurso conteDc101O-&dmtnietrativo seguido
en única instancia ante 1& Sala Cuarta de lo c..ontencloso-Admi
nistrativo de la Audiencia Territorial de Madrid, entre partes,
de una, como demandante, don Manuel Garc1a Alvarez-Pana
dero, quien postula por si mismo. y de otra, como demandada,
la Administración Pública, representada y defendida por el
Abogado del Estado, oontl'a resolución del Teniente General
Jefe SUPerior de Per::-orial del EJérCito. de 30 de noviembre
de 1979, se ha dictado sentencia con techa 20 de enero de 1983,
Cuya parte dispositiva es como sigue:

_Fallamos: Que <1ebem06 desestimar y desestimamos el 1'El
curso oontencioso-administrativo interpuesto por don Manuel
Garcfa Alvarez-Panadero, contra la resolución.. del Teniente Ge
neral Jefe Superior de Personal del Ejército, de fecha 30 de
nov~embre de ION, por laeual 18 desestimó el recurso de I'ElpO
sición 'nterpuesto contra la resolución de la misma autoridad,
de fecha 6 00 eeptiembl'El de 1079, que denegaba l&s pl'Eltensio
nes formuladas par el recurrente en su ln8taDcia de 26 de
junio de 197{1, cUY&S noluctones oonfirmamos, por ser oon
formes ~ Derecho; sin haoer especial declaración sobre oosta6.

Así por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos._

En su virtud, de oonformidad OOD. lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contenci05O-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en U8() de 1&1 facultades que me ~on

fiere el articulo 3." de 1& Orden del Mio1eterio de Defensa nQ
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se ~umpla en sus
propios términos la expreáada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos altos.
Madrid, 22 de mayo de lQ84.-P. D .• el Director general de

Personal, Federico Mtohavl1a PallaréS.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejército
(JEME).

18670 ORDEN 111/01.054/1984. de' 22 de mayo, por la
que se dispone el cumpltmtento d9 la $entencia
de la Audiencia Territorial de .Madrtd, dictada con
fecha 11) de enero de 1984. en el recurso conten
cioso-administrativo interpuesto por don Enrique
Duce Vaquero, Alf~re% _Espr,cialista.retirado<

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo &e/itUido
en única instancia a.ut.e la Sala Cuarta d€ lo Contencioso-Admi
nistrativo de la Aud~encia Territorial de Madrid. entre partes, de
una. como demandante, don Enrique Duce Vaquero, quien pos
tula por sí mismo, y de otra, como demandada, la Adminis
tración Pública., representada y defendida por el Aoogado del
Estado, contra los ar:uerdos de 2.l de octubre de 1981 de la Direc
ción de Asuntos Económicos· del Minlsterio de Defensa y de
15 de febrero de 1982 de 1& Jefatura Superior de Personal del
E6ta.d() Mayor del Ejército, se ha di~tad() sentencia con fecha
20 de enero de 19M, C\1ya parte·di&po&itiva es OOJIlO sigue:

_Fallamos: Que debemos estimar y estima.mos en parte el
recurso contencioso-ndmlnistrativo interpueBto por don Enrique
Dure VaQuero contra los a~uerd06 de r.l d,J octubre de 1981
de la Dirección de A&untos Económicos del '\iinisterio de De·
tensa y de 15 de febrero de 1982 de la Jefatura Superior de
Personal del Estado Mayor del Ejército objeto de impugna
ción, y, en oonsecuencia, los anulamos, pOr no ter conformes
a De:reoho, y, en BU lugar, d«:laramos ~ue el actor tiene de
recho, como retirado, a loe: haberes pasiVOS a los que se hace
referencia en 106 ap.artadoe d06 y tlle8 de le. dlsposición tran:si
toria tercera del Real Decreto--ley 20/1977, con el mismo alcan-


