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entre partes, de una, como demandante, don Víctor Blázquez
Fernández, quien postula -por si mismo, y de otra, como deman
dada, ~a. Administración Pública, representada y defendida pcr
el Abogado del Estado. contra resoluciones de 26 de marzo de
1980 y 20 de _maYO de 1962, se ha dictado sentencia coo fecha
5 de abril de 1984, cuya parle diSpOsitiva es como sigue:

_Fallamos: Que rechazando la inadmisibil1dad propuesta ,)Or
la Administración y aceptando su allanamiento, estimamos el
recurso contencioso-adminis.trattvo interpuesto por don Victor
Blázquez Fernáncfez contra las resoluciones de la Sala. de Go·
biemo del Consejo Supremo dt; JusticIa MUitar de 26- de marzo
de 1980 y 20 de mayo de 1982. que anulamos en cuanto fijan el
haber de retiro del recurrente en cua.ntia inferior al 90 por 100
d~ regulador, debiendo seftalarlo en ese porcentaje, .- mante
niendo los demAs pronunciamientos de las resoluciones recu
rridas; sin imposición de laa costas causadas en eSte proceso.

Aeípar esta nuestra sentencia. definitivamente juzgando, lo
pronuno1amos, mandamos y firma::l08,.

En SU virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Adminietr&tiva de ~
de diciem1re de 19M. y en uso de las facultades que me oon~
fiere el articulo ~.o de 1& Orden del Ministerio de Defensa nú
mero 54/1982, de 16 de fl'!.arzo, di-spongo que se cumpla en SUB
propios térm1Dos la expresada sentencia.

Lo que comunico ti. V. E.
Dios guarde a. V, E. muohO& aIl.OI.
Madrid. 21 de mayo de 1984.--P. D., el Director general de

Personail, Federico MIohavila Pallarée.

Excmo. Sr., Tenieo,te General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia. MUltar'. ,

Nacional, entre partes. de una, oomo demandante, don Bautista
Martín Robles, quien pOstula por 81 mismo. y de otra oomo
demandada, la Administración Pública. representada y daf.:~';ldida
pOr el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio
doe Defensa de feohaa 27 de nO\' iembre d~ 1981 Y 24 de marzo
de 1982. se ha dictado sentencia, con fecha 21 de febraro de
1984, cuya parte dispositiva es CoIDO sigue:

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el rec..ur·
so contencioso-administrativo interpuesto por don Bautista Ma.r
Un Robles contra. resoluciones del Ministerio de Defensa de 21
de noviembre de 1981 Y 24 de marzo d-e 1982, sobre comple·
mento de destino por respo'1sabilidad en la función; sin impo
sición de costas,

Así pOr esta nuestra sentencia, testimonio de la cual serA.
remitido para su ejecución. junto con el expeodiente a la oficina.
de origen, 10 pronunciamos, mandamos y firmamos .•

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de '1:1
de diciembre de 1956. y en uso de 1'\8 facultades que me confte.
re el artículo 3.° de la Orden del M..nisterio de Defensa número
54/1982, de 16 de marzo, di3pongo que se cumpla en sus or0pios
términos la expresada sentencia.

-Lo que comunico Il VV. EE.
Dios guarde 8. VV. RE. muchos aftoe.
Madrid, 21 de mayo de 19A4.-Por delegación, el Dlrector

general de Personal, Federico Mtchavila PallaréS.

Excmas. Sres, Subsecretario y Director general de Mutilados
de Guerra por la Patria.
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ORDEN 111/00989/1984, de 21 de mayo, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencta del Tri·
bunal Supremo, dictada con fecha 7 de marzo de
1984 en el recurso contencif)s,,-admintstrattvo inter
puesto por don Vtctoriano Fernández Ortega, Co·
mandante de Aviación en situación dE> rettrado.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en uniea instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo.
entre partes, de una, como demandante, don Victoriano Fernán.
dez Ortega, quien postula por si mismo, y de otra, como deman
dada, la Administración Pública., repr~s&otada y defendida
por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Consejo Su
premo de Justic"ia MiHtar de 30 de junio de 1982 y 23 de febrero
de 1983, se ha dictado sentencia con fecha 7 de marzo de 1984.
cuya parte dispositiva es como sigue:

ORDEN 11l/oo988/1984. de 21 de mayo, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencü~

del Tribunal Supremo, dictada con lecha 14 de
marzo de 1984, en el reCurso contencioso-admini.s
trativo interpuesto por don Julio Hernández So
riano, mtHtar en situación de retirado.

Excmo. Sr,: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre parlee, de una, como demandante, don Julio Hernández
Soriano, quien postula por si mismo, y de otra, como deman
dada, la Administración Pública, representada y defEndida por
el Abogado del Estado, contra resoluciones del Consejo SUpr€mó
de Justicia Militar de 3 de febrero de 1983, se ha dictado
sentencia con _echa 14 de marzo de 1984, cuya Parte disposi
tiva es como sigue,

-Fallamos: Que a.ce-ptando el allanamiento de la Adminis
tración, estimamos el recurso contencioso-adminiStrativo inter
puesto por don Julh> Hernández Soriano. contra las ~soluciones

de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Juaticia Mili
tar, de 3 de Febrero de 1983, las que anu:amo,:; en cuanto fijan
el haber de retiro C:el recurrente en cuantía inferior al 90 por
100 d.el regulador, debiendo realiza.rlo en ese ~oroentaje, y man
teniendo los demá.s pronunciam'entos de ;&5 resoluciones im
pugnadas. Sin imposiCIÓn de costas

Asl pOr esta nuestra sentencia. definitlvamente juzgando, lo
pro.nun~lamos, man,.lamos y firmamos.

Eo sn virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
regUladora de la Jurtsd:cción Cont.encioso-Administrativa de 27
de diciembre de J.956, y en uso de las facultades que me con
fiere el artículo 3.° de la Orden del MinIsterio de Defensa nú
mero 54/1982, de 16 de ma.rzo, dispongo que _3 cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunicc a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 21 de mayo de 1984.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr Teniente General President€' del Consejo Supremo de
Justicia Militar.

·Fallamos: Que aceptanJo el· allanamiento de la Administra
ción, estimamos el recurso contencio~o-administrativointerpues-

ORDEN 111/00969/1984, de 21 de mayo, por la que
se dispone el cumplimiento de l.a. sentencia de lo
Audiencia Nacional. dictada con fecha 21 de febre
ro de 1984 en el recurso contencio8o~admínistrati'Vo

interpuesto por don Bautista Mart[n Robles, Sar
gento de lnfanterfa, Caballero Mutilado Perma~
nente.

Excmo. Sres.: En el recurso contencioso-adminifltrativo S€gui
do en única instanda ante 1& Sección Tercera de la Audiencia.

ORDEN 111/00968/1984. ds 81 ds ma.yo. por la
QU4 le dt8pons sI cumplimwmto de la sentencia
de la AucUencia Nacional. dtetada. con fecM 13
de marzo de 1ge4 sn .1 reourso contenctoso-admi
ntstTativo interpuesto por don Jos' Marta Fernán
ds,c, Sargento de la Legión, Caba.llero Mutilado Pero '
manente.

Excm08. Srea.: En el recurso contencioso-administrativo se
guido en única m&ta.ncia ante la Sección Teroera de la Audiencia
Nacional, entre Partea, de una, como demandante, don José
Maria Fernández. quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administración Públlc&, representada y defen·
dida por el Abogado del Estado, oontra rO'&01uciones del Minis
terio de Defena& de 14 de Julio y 27 de octubre de 1978, se ha
dictado sentencia, con fecha 13 de marzo de 1984, cuya parte dis
positiva ea como &igu&:

.Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso con ten·
cioscradminiBtrativo interpuesto por don José María Fernández
y en su nombre el Letrado sef.l.or Gayoso Oi&Z, oon',tlra resolu
ciones del Ministerio de Defensa de 14 de Jull0 y 'J:1 de octubre
de 1978, debemos declar.lU' y declaramos no ser 1M mi&mas en
parte ajustadas a derecho, y, en consecuencia las anUd.mos
asimismo, parcialmente, reconociendo, en cambio. a dicho re
currente el dereoho que tiene a percibir el complemento de de&
tino por responsabilidad en la función, desde .a fecha de la dfec
Uvidad económica de su ascenso a Sargento hasta la ent.ada
en vigor de la Ley 5/1976. de 11 d~ marzo, condenando a la
Administración aJ. pago de las cantidades que res-ulten; sin ex·
presa imposición de costas .•

Firme que sea la presente sentencia, remítase testimonio
de 1& misma con el expediente administrativo al Ministerio de
Oefema, para .:>u ejecuctón y cumplimiento.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se unirá certifica
ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

En su VIrtud, de confonni<lad con lo establecido en 1& Ley
reguladora de la Jwisdicci6n Contencioso~Administrativade 'l:1
de diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confie
re el articulo 3.0 de la Orden del Ministerio de Defensa núme
ro 54/1982. de .1.6 de marzo, dispongo que se CUmPla en sus
propios términos la expresada sentencia.

10 que COmunioo a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años. .
Madrid, 21 de mayo de_ 1984.-Por delegación, el Director

general de Personal; Federico Michavila Pallarés.

Excrnos. Sres. Subsecretario y Director general de Mutilados
de Guerra por la Patria.


