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abr!l de 1881 por Ju Audiencia Territorial de Madrid, =n el
recyrso contencieso-administrative nimero 1608/80, prom:zvido
por dofa Esther Sequeiros Bruguet, sobre clasificacion pri =g
nal, ¢uye pronunciamiento es del siguiente tener:

Failamus Que debemos desastimer ¥ Cesestimamos e! Ere--
sente regurso cantencipso-administrative interpuesta por el Pro-
curedor Fefior Granados Goll, en nomhbre y representacion de
dofia Esthar Sequetros Bruguet, contra !a resolucion e la
Delerartn Provincial de Trebalo de Madrid, de ‘echa 30 de
junio de 1280 confirmada per la Direccion General de Trahdjo
mediante resolucidn de 23 de octubre de 1980, soboe clasifica-
ci6n profesional de la actora, trabajedores de Radictevision
Espafula, sin costas.s

Madrid. 3 de mayo de 184 —E1 Dhrector general, Enrigue
Heras Porza.

18599 RESGLUCION de 3 de mayo de 1psd. de la Diree-
cifin Generp] de Servicios, por la quc se dispone
: e! cumplimiento de lg gentencia dictada en el re-
rurge contenciosa-ndminisirative (nterpuestio por don

Julic Rascon Quirce v otros.

D¢ Orden delegada por el excelentisimo refor Ministro, se
publice para geners] conocimiento ¥ cump.miento en sus pro-
plos términos ¢! fallo de ‘s sentencia dictada con fecha 8 de
diciembre de 1883, por la Audiencis Territorial de “alladolid,
¢n ol recurso contenciosc-administrativo numera 408/82, promo-
vido por don Julio Rascdn Quirce y otros, sobre modificaciér

‘dal calendario laborel 1882, cuyo pronunciamiento es de! sigujen-

te tenor-

«Fal'emos: Que desestimanda la pretension .mpugnatoria de-
ducida en la demanda de! recursd numerg 408/82 & gQue sate
pronunciani-nto e oontras, promovide por la representacién
prooesa. de don Julio Rascdn Quirce, don José An‘onloc Mate
Martin y don Jose Antorio Gonezalez Gutiérrez, contra la Admi-
nistracich General del Estado, declaramos ser conformes con
el ordensmeento turidico la Rescluclén de le Suhsecretaria de
Emplec y Relaciones Laborales de la Direocién General de
Trebsio de fecha de palida 13 de septlembre de 1082, desestl-
maltoria de los recursos de alzada interpusstos por "Fasa-Re-
naull” y los recurrentes, contra 's Resolucisn de la Direcciém
Provincial de Trabale y Seguridad Soclal de Palencia de 8 de
juiic de 1982, en expediente de conflicto laboral colective, sphre
modifteurién del calendario laboral de 1882, establecido para la
é&rmria de Villamurie! de Cerrato. sin hacer axpresa imposicién

£ CDsl4as =

Medrd, 3 de mavo de 1884 —E| Director general, Enrique
Herus Poza

18600 RESQLUCION de 3 de mayo da 1g84, de lo Direc-
citn General de Servicios, por la que 40 dispone
el ecumplimiento de la sentencia dictodo en a!
recurso contencioss adminisirgiivo interpueito por
Pamen, 5. A

De Orden delegada por al excelentisimo sefior Minlstro, se
publica para general conocimiente y cumplimlento en sus pro-
Plos términos el fallo de la sentencia dictada con fecha 19 de
diclembre de 1983 por la Audiencia Naclional an o recursc
contencigsg-adminletrative ntimero 43.263, promovido por «Pa-
men, S5 A -, sobre sancién de 200 000 pesetas, cuyo prenuncia-
mianio os del siguiente tenor:

«Fallamos: Estimamos e! recurso nimerc 43283 interpuesto
contra las reso.uciones del Ministerio de Trabaje y Seguridad
Social de 1t de marzo de 1862 ¥ de] Director genera! de Trabalo
de 12 de noviembra de 1981, acuerdos que aaulamos, deblendo
ebrolver como absolvemoes a la mercantil "Pamen, 5. A" de
cumlguier sancldn al ho haber infringido ningln precepto de la
COrdenanza General de Seguridad e Higiene en eo! Trabajn sin
mencién sobre nostas.»

Medrid, 3 de inaye de 1584 —El Director general, Enrigue
Heras Poza.

18601 RESOLUCION da 3 de mayo de 1584, de la Direc-
cidn General de Sarvicios, par la que #e dispone
ol cumplimisnts de lo asentencia dicinds sn 8l ra-
turag contencioso-ndminisirativo interpuesto por 1o
Lompatia Sevillona de Electricidad 8. A.».

De Orden delegada por el exce.entislmo sefior Ministro, se
publica para general conocimierto ¥y cumplimiento en sus pro-
plos términos o] falic de la sentencie dictada cop feche 20 de
febrerc de 1984, por la Audienciz Nacione! en el recurse con-

tenciosn-admunistrativo numero ¢35 4315, prormovido vor «Compafiia
Sevillara du Electricidad, 5 A - sobre lancidn, cuye proouncia-
miento es del siguiente Lenor:

-Failamos: Que debemos desestimar y desestimamos e] re-
curso cantenciose adminisirativo, inlerpussto per el Procurador
scfior Gandariilus Carmonhe, en nombre y represevtacidn de
{Compatfie Seviiiana de Electricidad, §. A.», contra la resoiu-
cign del Ministerio de Trabajio de 20 de fulic de 282 ¥ la de la
Direccidn Genperal de Trebaio de 10 de enerc de 1952 & gue
e:tas actuaciones se contrmen, v lodo elle sin hacer imposizién
de ‘a6 coitas causadas -

Madrid, 5 de mave de 1884 -E]l Director generil, Enrigue
Herus Poze

18602 RESOLUCION - 3 de mayo de 18d, de la Direr
cirim General de Servicios, por la que se disuone
el cumplimienit de la senfencig dictada en el re-
Curso contenciosn-gadminisizativo interpussio por 9n-
Aa Marioc Doidres Hodares Acero

De Orden delegads por e! excelent{sima sefior Ministro sc
publica para general conocimienta y cumplimientg en Sus pro
pios térmunos el falle de 1 sentencia dicteda con fecha '+ de
febrera de 1984, por la Audienc:a Nacional en ei recurso con.
tenc.oss-administrative numero 43 480, promovide oor dofa e
ria Dalores Banares Acero, sohre anulacldn de contrato, cuva
pranunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallemos: Que debemos sstimar y estimameoz e! recerso
contencioso-administrative interpuesto por la Letrads sefiora Ba-
Baras Acedo en su propio nombre y reprusentacion, couus ia
resclucién del Ministerio de Trubajo de 29 de septigmbre de 1981
¥ la gue de alla tree causa ¥ s gue eaias ACtuariohes se
COTraen, Cuyes acuerdos por Do ser conformes a derecho de-
hemos anular v anulamos, declarande el derecho de la actara
& que ee lp indemnice er 158 400 peSet&s; sin hater oxprasa
imposicidn de codtas.-

Madrid. 3 de mavo de 1984 —E! Director genern! Enrigue
Heras Poze

418603 RESQLUCION de 8 de mavo de 1984, de la Direc-
cién Genegral de BSaervicios por la que sze digpane
&l cumplimiento de lo sentencly dictada en et ra-
cureo contencinso-gdmintatrativo interpuesto por don
Emilio Volifco dei Rio.

De Ordern delegada por el exoelentisimo iefior Ministro, se
publica parp general conocimlento ¥ cumpliminto en sus pro-
pios términos el fallo de la sentencla dictade con feche ¢ de
marzo ge 1884, por la Audisncia Nacional an el recurse owiien-
closo-administrativo nlmero 43.380, promovide por don Emilio
Vaiifto de: Rio, sobre reclamacién por dafios y perfuictos. cuye
pronunclamiento es del aiguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos declarar y deciaramos la inedmisi-
bllldad del! recurso contencioso administrative interpues' . por
e. Procurador sefor Vézquez Gulllén, sn tombre ¥ représcnia
clon de don Emilio Vaiiho del Ric, contra la resaiucion del
Minlsterio de Trabaje de 20 de mayo de 1P82, A Oue ESIAS
aciuaciones se coptraen, y tede allo sin hacer express impos:cién
de ias coStas CRusAROAS -

Madrid. 3 de mavo de 1864 —El Director gerera! Enrigue
Heras Poza. o

18604 RESQLUCION de 3 de mayo de 1884, de g Direc-
citn General de Servicios por lo gue s dispone
8l cumplimiento de la sentencic dictadc en el re-
cursn confencivsp-administrativo interpuesto por don
José Angel Torrecillaz Morales.

De QOrden delegada por el excelentisimo sefior Mintsr o ue
publica para general conocimiento y cumpllmiento cn su: pro-
pios términos al fello de .a sentencia dictada con feche 2 de
diciembre de 1983, por la Audiencia Naclonal en el recurso
ooniencipso-administrative numers 43174, promovids por don
José Angel Torrecil’as Moreles, sobre sancidéu, cuya proruncia-
m.ento a5 del sigulente tenor:

Fal'amus: Que debemos de declarar y declarames ia inpd
misibliidud del recurse contencicso-administrative irte Sussto
por don José Angel Torrecilias Maorsles contre las leso'ucrones
de la Direccidon General de Empleo. de fechas 20 v 21 de nrichre
de 1681, asl pomo frente a lae tambide resoluciones de! Mims-
terio le Trabajo v Seguridad Social, ambes da 27 de enero
de 1882, estas ultimas desestimatorias de los recurses de a 7ads
contra lAs primeras. formuisados & Que a8 presentes sotuAciones




