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Excmos. Sres, Subsecretario y Director general de Mutilados
de Guerra por la Patria.

ORDEN 111/01.00711984, dé 24 de mayo, por la
que se dispone el cumplimiento de la aentene'"
de la Aud.encia Territorial de Oviedo, dictada eon
fecha z¡ de abril de 1984, en el recurao cont.n
cioso-administrativo interpuesto por don Manuel
Mosteiro Barreiro. Minero.
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de diciembre de 1958, Y en uso de las facultades que me con
fiere el articulo 3.· de la Orden del Mm'sterio de Defensa nú
mero 54/1962, de 16 de marzo, dispongo que se cump'a en sus
propi06 t&rminoe la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV, EE.
Dios guarde a VV. EE. muohos años.
Madrid, 24 de mayo de 1984.-P. D .. el Director general de

Personal, Federico Michavíla Pallaré•.

Excmo., Sres. Subsecretario y Director general de Mutilados
de Guerra por la Patrl~.

ORDEN 111101.006/19IM, de '24 de mayo, por '"
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
"e la Audiencia Tarritoria: de Oviedo, dictada con
fecha 28 de abril de 1984, .n el reCurao eontan
cioso-administrativo Interpuesto por don Celestino
Pe/dez López, Minero.

Excmo. Sr. En el recurso contencioso-administrativo seguido
en úDica instancta ante la Audiencia Territorial de Oviedo, en
tre partes, de una, como demandante, don Celestino PelMz
López, Minero, quien p06tula por si mi"mo, y de otra, como
demandada, la AdmlnLstració:·. l'ública, representada y defen·
dida por el Abogado del Estado, contra 1& resoluci6n del Mi
nisterio de Defensa de fecha 10 de septiembre de 1982, 66 ha
dictado sentencia con fecha 2ll de abol de 1984, cuya pe.rte disPO
sitiva es como sigue:

Excrnas, Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
guido en úDica instancia ante la Audiencia Territorial de Ovledo,
entre pe.rtes, de una, como demandante, <':on Manuei Mosteiro
Barreiro, MintlfO, quien postula por s( mismo. y de otra. como
demandada, la AdministracIón PÚJlica, representada y defendi
da por el Abogado del Estado, contra la resolución del Minis·
terio (le Defensa de fecha 31 de agosto de 1982, se ha dictado
~ut.ellvil:l \;UU ft:K..;htl Z7 \le l:1olJdl de 13M, \iuya. pl:1oJkl ill:.pu~itiv~

es como sigue:

.Fallamos: Que «ebemos desestimar y desestimamos el re
C'UTSO interpuesto por don Manuel Mosteiro Larreiro, contra la
reso'ución de fecha 31 de agosto de 19H3 del MinLsterio de De
fensa., por ser la misma conforme a Derecho; sin hacer expre
sa imposición d~ costas.

As! por esta nuestra sentencia, de la que se expedirá certifi
cación para unir a los autos de que dimana. lo pronunciamos,
üi~iid~iliv'; y ftiü1éilUtJ&.:i'

.Fallam06: Que debemos desestimar y detl<l8timam08 el re·
cuno Interpuesto por don Celestino Pel'ez López contra ia reso
lución de fecha 10 de septiembre de 1982 del Ministerio de
Defensa, por ser la misma conforme a Derecho, sin hacer
elOpresa im,posición de costas.

As! por esta nuestra Sentencia, de la que se unir' certif!ca
ción a los autos de que dimana, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos._

En su virtud. de conformidad oon lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Admlnistrativa de rr
de diciembre de 1956, y en uso de las facultadee que me con·
fiere el articulo 3.· de la Orden del Ministerio de Defensa ntl·
mero 54/1982, de 18 de marzo, di&pongo que se oumpla en sus
propios términos le. expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 24 de mayo di> 1984.-P. D., ei Director general de

Personal, Federico Michavlla Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario y Director general de Mutilado9;
de Guerra por la Patria.

En su virtud, de conformidad oon lo est~blecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contenctoso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de 1M facultades que me con
fiere el articulo 3.' de la Orden del Ministerio de Dofensa nú
mero 54/1982, de 16 de marzo, cispongo c~ue se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos cñ06.
Madrid, 24 de mayo de lC84.-P. D., d Directcr general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario y Director general de M utilado3
de Guerra por la Patria.

ORDEN 111/0l,(!OS/1984. de 24 de mayo, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Territorial de Oviedo, dictada con
(c.;,l"u. ZtJ Llt::l ul.".t Lls 18(J~. ~n {:lE ,-t:vu.,§o cun[..t:'~·

cioso-administrativo tnterpuesto por don Luciano
Gareta Vallina, Minero.
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ORDEN 111/~l.(X)4/19B4, de 24 de mayo, por '"
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Territorial de Oviedo, dictada con
fecha 2B de abril de 1984, en el reCurso conten
cioso-administrativo interpuesto por don Rogetto
Hevia Roza, Minero.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
guido en única Inetancia ante la Audiencia Territorial de Oviedo,
entre partes, de una, oomo demandante, don Rogelio Hevia
Roza, Minero. quien POStula por si m.smo. y de otra, como de
mandada, la Administración Pública, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra la resoluciOn del Ministerio
de Defensa de fecha 13 de mayo "e 1988. se ha dictado sentencia
oon fecha 28 de abril de 1984, ouya parte dispositiva es como
.Igue:
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eentencla con fecha 28 de abril de 1984, cuya pe.rte diepositiva
es como sigue:

-Fallamos: Que debemos d_timar y de6estimamos el re
auno Interpuesto por don Corslno Garcla Gonz'lez, contra la
resolución de fecha 28 de agosto de 1982, del Ministerio de De
fensa, por 66r la misma conforme a Derecho; sin ha.cer expresa
imposición de costaB.

AsI por esta nuestra sentenola, de la que se unir' oertUI
caclOn a los autos de que dimana, lo pronunciamos, mandamos
y flrmamos .•

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la JurlsdlcdOn Contencioso-Administrativa de 'E1
de diciembre de 1958, Y en uso de 1M facultades que me con
fiere el articulo 3.· de la Orden del MinisterIO de Defensa nú
mero 54/1982. de 111 de marzo, dispongo que .e cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 24 de mayo de 1984.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario y Director general de Mutilados
de Guerra por la Patria.

-Fallamos: Que debemos deseStlmar y desestimamos el re
curso interpuesto por don Rogelio Hevia Roza, contra la reso
lución de feoha 13 de mayo de 1983 del Minlsterio de Defensa,
por ser la misma oonforme a Derecho; sin hacer expresa im
posición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se unirá ~ri;fica
clón a los autos de que dimana, lo pronunciamos, mandalIlos
y firmamos._

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Juriadioción Contencioso-Administratlva de 'E1
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me .con
fier el arti",,;o 3.' de la Ordi>n del Ministerio de Defensa nú
mero 54/1982, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en
sus proPios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 24 de mayo de 1984-P. D., el Director geD€ral de

Persona!, Federico Michavila Pallarés.

Excmos.· Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
S'Uida en única instancia ante la Audiencia Territorial de Oviedo,
entre partes, de una, oomo demandante, don Luciano Ga.rcla
Vallina, Minero, quien postula por si mismo, v de otra, C0mo
demandada, la AdministraciOn P1l.blioa, representada y defendi
da por el Abogado dei Estado, contra la resolución del Minia·
~ri::: d~ ~f'~zgQ'd~ {~h¡;. 1 -Go"'~~J;t;~ñrbli; d.~ i.§o~. ~ h;, ui0tb.odó
sentencia con feoha 28 de abril de 1984, cuya parte dispositiva
es como sigue:

.Fallamos: Que· debemos desestimar V desestimamos el re
curso interpuesto por don Luciano Garcia Valllna contra ~a

resolución de fecha 1 de septiembre de 1982 del Ministerio de
Defensa, por lleT la misma conforme a Derecho; sin hacer
expresa imposición de costas.

As! por esta nuestra sentencia, de la que se unir' certifi
cación a los autos de que dimana, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos ....

En !IU virtud, de oonrermidad con lo e$tablecldo en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administro iva de 'E1


