BOE.—Num. 202

23 agoéto 1984

24293

ORDEN 111/00076/1984, de 24 de mayo, por la
que se dispone e; cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Territorial de Oviedo, dictada con
fecha 28 de abril de 1984, en ¢l recurso contencioso-
ciosc .administrativo interpuesio por don Clemente
Cepedal Fernéndez, Minero.

18538

Excmos, Sres: En el recurso contencioso-administrativo se-
guido en unica instancia ante la Audiencia Territorial de Oviedo,
gatre partes, de una, como demandante, don Clemente Cepedal
Fernéndez, Minero, quien postula por sf mismo, y de otra,
coino demandada, la Administracién Publica, representada y
defer dida por el Abogado del Estado, contra la resolucién del

Afinicterio de Defensa de fecha 1 de septiembre de 1982, se ha
dictado sentencia con fecha 28 de abril de 1084, cuya parte
dispositiva es como sigue:

~Fallamos Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso interpuestr fpoz don Clemente Cepedal Fernandez, contra
la resolucidn de fecha 1 de septiembre de 1982 del Ministerio
ds Defensa, por ser la misma conforme a derecho; sin hacer
expresa impcsiciér. de costas.

Asf por esta sentencia, de la que se unird oertificacién a
los eutos de que dimane, lo pronunciamos, mandamos y fir-
IT AINQES.»

En su virtud de conformidad con lo establecido en la Ley
regu adora dc la Jurisdicocion Contencioso-Administrativa de 27
de diciznibre de 1956 v en uso de las facultades que me
fiere el articulo 3.° de ta Orden del Ministerio de Defensa na-
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia. ’

Lo que comurico a VV. EE.

D'os guarde & VV. EE. muchos afios.

Madrid, 24 de mayo de 1984 —P, D., e Director general de
Perscnai, Feder'co Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario y Director general de Mutilados
ae Guerra por la Patria. :

ORDEN 111/00977/1984, de 24 de mayo, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Territorial de Oviedo, dictada con
fechu 28 de abri; de 1984, en el recurso conten-
ciosv-administrativo interpuesto por don José Maria
Castrc Ferndndez, Minero. .

18539

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-
guido er unica iustancia ante la Audiencia Territorial de Ovie-
do, entre partes de una, como demandante, don José Maria
Castv¢ Fernéndez, Minero, quien postula: por si mismo, y de
ctia, como demundada, 'a Administracién Publioa, representada
y defendida por e'- Abogado del Estado, contra la resolucién
dol Miristerio de Defensa de fecha 1 de septiembre de 1982,
se ha dictado sentencia con fecha 28 .de abril de 1984, cuye
parte dispo:itiva es como sigue:

eFal.-amos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso interpuesto por don José Maria Castro Fernandez contra
la :esolucion de fecha 1 de septiembre de 1982 del Ministerio
de Defensa po- ser la misma conforme a derecho; sin hacer
axpresa imposio 6n de costas.

Asi por esta nuestra sentenoia, de la que se uniri certifica-
ci6n a los autos de que dimana, lo pronunciamos, mandamos y
firinamos.»

FEn su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguaiadora de le Jurisdicoién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958 y en uso de las facultades que me
fiere ol articulo 3.0 de la Orden del Ministerio de Defensa na-
mero 54/198-, de 14 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentenoia.

Lc que comunice a VV, EE,

Dios guarde a VV. EE. muchos aflos.

Madrid, 24 de mayo de 1984.—P. D., el Director general de
Po: s.nai, Federice Michavila Pallarés.

Fxoros Sres. Subsecretario y Director general de Mutilados
e Guerra po~ la Patria.

ORLEN 111/00978/1984, de 24 de mayo, por la
quz se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Territorial de Oviedo, dictada con
fecha 28 de abril de 1984, en el recurso contencioso-
admnistrativo interpuesto por don Tomds Iglesias
Gurcia, Minero.

18540

“xomos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-
gullo en Unioa instancia ante la Audiencia Territorial de Oviedo,
enlre partes de una, como demandante, don Tomdas Iglesias
Garcia. Minero qulen postula por si mismo, y de otra, como
demandada la Aaministraciéon Publica, representada y defen-
{ida por el Abogado del Estado, contra la resolucién del Minis-
ferio de Defonsa de feoha 26 de agosto de 1982, se ha dictado

«entencia con fucha 28 de abril de 1884, cuye parte dispositiva
es crme sigue:

-Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso interpuesto por don Tom#s Iglesias Garcie contra 'a re-
solucién de lecha 28 de agosto de 1982 del Ministerio de Defen-
sa, por ser la misma conforme a derecho; sin hacer expresa
imgpeciciébn de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se unira certifica-
cion a los autos de que dimana, lo pronunciamos, mandamos
y famamos.» ’ .

En su virtud de conformidad con lo establecido en la Ley
roguiadora de la Jurisdicciéon Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956 y en uso de las tacultades que me
fiere el articulo 3.0 de la Orden del Ministerio de Deteasa na-
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
prop os términos lg expresada sentenola.

Lo que comurico a VV, EE,

Dios guarde a VV. EE. muchos afios.

Madrid, 24 de mayo de 1984.—P. D, el Director general de
Perecnul, Federico Michavila Pallarés.

Excn.os. Sres Subsecrstario y Direotor general de Mutilados
de Gueita po: la Patria.

ORLEN 111/00979/1984, de 24 de mayo, por o
oue se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Territorial de Oviedo, dictada con
fecha 28 de abril de 1984, en el recurso contencioso-
civsa-administrativo interpuesto por don Rafael Ca-
rrion Gomdriz, Minero.

18541

Frcmos, Sres: En e] recurso contenoioso-administrativo se-
gaido en unica instancia ante la Audiencia Territorial de Oviedo,
eilre partes de una, como demandante, don Rafael Carrién
Gomériz, Minero quien postula por si mismo, y de otra, como
demandeada, la Administracion Publica, representada y ieien-
dica por el Abcgado del Estado, contra lg resolucién del Minis-
terio de Defensa de fecha 10 de septiembre de 1982, se ha dic-
tadu sentencie con fecha 28 de abrij de 1984, cuya parte dispo-
siliva es como sigue:

«Fpliamos: Que debemos desestimar y desestimarnos el re-
curso interpuesto por don Rafael Carribn Gomariz contra la
1esa'ucién de fecha 10 de septiembre de 1882 del Ministerio de
i efrnsa, por ser la misma conforme a derecho; sin haoer ex-
ple-a imposicién de costas.

Asf por esta nuestra sentencla, de la que se unira ocertifioa-
cioc a los autos de que dimana, lo pronunciamos, mandamos
v firmamos.»

En su virtud de conformidad con lo establecido en la Ley
regu'adora de la Jurisdiccion Contenoioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades gque me
fiore el articulo 3 ° de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
mero 54/1982 d: 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentenocia.

Lo que comunico a VV. EE,

Dios guarde a VV. EE. muchos_afios.

Madrid, 24 de mayo de 1084.—P. D., el Director genera; de
terzenal, Federico  Michavila Pallarés,

Excn o8 Sres Subsecretario y Director general de Mutilados
de Guerre pur lg Patria,

ORDEN 111/00983/1984, de 24 de mayo, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Territorial de Oviedo, dictada con fecha
28 de abril de 1084, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo interpuesto por don Joaquin Martin
Casquero, Minero.

18542

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-
guido en Gnica instancia ante la Audicncia Territorial de Ovie-
do, entre partes, de una, como demandante, don Joaquin Mar-
tin Casquero, Minero, quien postula por s{ mismo, y de otra,
como demandada, la Administracién Puablica, representada y de_-
fendida por el Abogado del Estado, contra la resolucién del Mi-
nisterio de Defensa de fecha 20 de mayo de 1983, se ha ricta-
d. sentencia con fecha 28 de abril de 1984, cuya parte dispusi-
tiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso interpuesto por don Joaquin Martin Casquero conira la
resolucién de fecha 20 de mayo de 1983 del Ministerio dz De-
fensa, por ser la misma conforme a derecho; sin hacer expresa
imposicién de costas.» . .

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se unira certifica-
cién a los autos de que dimana, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establegido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27



