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sidencia Segunda de le Comisién Interministerial de la Adminis-
tracion Institucional de Servicios Socio-Profesionales ha tenido
a bien disponer se pubiigue y se cumpla en sus propios térmi-
nos el fallo de la sentencia dictada con fecha 9 de marzo de
1984, por-la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audien-
cia Nacional en e] recurso contenciocso-administrativo name-
ro 14.282, promovido por don Ricardo Gordejucla Delgado, sobre
nombramiento de funcionario de carrera d= la AISS. con efectos
de 1 de enero de 1982, cuyo pronunciamienfo es del, siguiente
tenor: :

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don Ricardo Gorde-
juela Delgado, contra la resolucién, dictada en reposicién, de
30 de junio de 1982 del Director general de la Funcién Publica
confirmatoria de la de 27 de noviembre de 1981, que nombraba
al recurrente funcionario de carrera del Cuerpo de Letrados, con
efectos de 1 de enero de 1982, la que declaramos parcialmente
nula, por no conforme a derecho, en lo que a la fecha de efec-
tividad del nombramiento se refiere sefialando que la que co-

rresponde para todos los efectos econdémicos v administrativos

es la de 8 de agosto de 1977, sin que hagamos expresa condena
€en costas.»

Lo que digo a VV. II,

Dios guarde a VV II:

Madrid, 24 de julio de 1984.—El Director general de la Fun-
cién Publica, Vicepresidente segundo de ia Comisién Intermi-
nisterial de la AISS, Julian Alvarez Alvarez.

Ilmos. Sres. ...

RESOLUCION de 24 de julio de 1984, de la Direc-
cién General de la Funtién Publica, por la que se
dispone el cumplimiento 'de la sentencia dictada
por la Audiencia Nacional en el recurso contencio-
so-administrativo interpuesto por dofia Maria Con-
cepcion Garay Ibarreche.
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Ilmos. Sres.: Por delégacién (Orden del Ministerio de Tra-
bajo de 11 de julio de 1978 y Real Decreto de 18 de julio de
1980), estd Direccién General de la Funcién Publica, Vicepre-

sidencia Segunda de la Comision Interministerial de la Adminis- .

tracién Institucional de Servicios Socio-Profesionaleg ha tenido
a bien disponer se publique y se cumple en sue propios tér-
minos el fallo de la sentencia dictada con fecha 9 de marzo de
1984, por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audien-
cia Nacional, en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 14.278, promovido por dofia Maria ‘Colcepcién Garay Ibarre-
che, sobre nombramiento de funcionario de carrera de la AISS,
con efectos de 1 de enero de 1982, cuyo pronunciamiento es
del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso
contencicso administrativo interpuesto por dofia Maria Concep-
cién Garay Ibarreche, contre la rescluciéon. dictada en reposi-
cién, de 30 de junio de 1982, del Director general de la Funcién
Publica confirmatoria de la de 27 de noviembre de 1981, que
nombraba al recurrente funcionario de carrera del Cuerpo de
Auxiliares, con efectos de 1 de enero de 1982, la que declare-
mos parcialmente nula, por no conforme a derecho. en 10 que a
la fecha de efectividad del nombramiento se refiere senalando
que la que corresponde para todos los efectog econémicos y ad-
ministrativos es la de 8 de agosto de 1977, sin. que hagamos
expresa condena en costas.»

Lo que digoa VV.IL

Dios guarde a VV. II.

Madrid, 24 de julio de 1984.—El Director genera] de la Fun-
cién Publica, Vicepresidente segundo de la Comisiéon Intermi-
nisterial de la AISS, Julian Alvarez Alvarez.

Ilmos: Sres. .

‘MINISTERIO DE DEFENSA

- ORDEN 111/00.665/1984, de 28 de marzo, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 21
de diciembre de 1983 en el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por don Rafael Molina
Molina.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en unica instancia ente la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de une, como demandante, don Ra-
fael Molina Molina, quien postula por si mismo, y de ora,
como demandada, la Administracién Puablice, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del
Ministerio de Defensa de 23 de septiembre y 7 de diciembre

- de 1982, se ha dictado sentencia con fecha 21 de diciembre de

1983, cuya parte dispositiva es como sigue:

. «Fallamos: Que desestimamos el presente recurse conten-
cioso-administrativo interpuesto por den Rafael Molina Molina
contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 24 de septiem- -
bre y 7 de diciembre de 1982, que declaramos conformes a
Derecho; sin expresa imposicién de costas.

Asi por esta nuestre sentencia, testimonio de la cual sera
remitido para su ejecucién, junto con el expediente, a la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio d¢ Defensa nu-
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 26 de marzo de 1984.—P. D., el Director general
de Personal, Federico Michavila Pallareés.

Excmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/00.820/1984, de 11 de abril, por la
. que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 23
de mayo de 1983, en el recurso. contencioso admi-
nistrativo interpuesto por don Jorge José Bello Por-
tela, Subteniente del Arma de Aviacién del Cuerpo
de Suboficiales Especialistas de Fotografia y Car-
tografia.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en Unica instancia ante la Seccién Quinte de la Audiencia Na-
cional, entre partes, de una como demandante, don Jorge José
Bello Portela, quien postula por.si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracion Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Mi-
nisterio de Defensa de 4 de agosto y 12 de diciembre de 1980,
se ha dictado sentencia con fecha 23 de mayo de 1983, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Jorge José Bello Portela, Subte-
niente del Arma de Aviacién del Cuerpo de Suboficiales Espe-
cialistas de Fotografia y Cartografia, con destino en la Escuela
de Especialistas del Aire, en su propio nombre y derecho, sobre
rectificaciéon de antigiledad en el empleo de Subteniente de
Aviacién, contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 4 de
agosfo y 12 de diciembre de 1980, las que anulamos dejandolas
sin efecto como no ajustadas & Derecho, y debemos declarar
y declaramos que la antigiiedad en el actual empleo del cita-
do recurrente es la de 1 de julio de 1980, sin expresa imposi-
cién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual seré
remitido en su momento a la oficina de origen & los efectos
legales junto con el expediente en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio d: Defensa nu-
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos ailos.

Madrid, 11 de abril de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Aire
(JEMA). ’

ORDEN 111/00831/1984, de 13 de abril, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 24 de octu-
bre de 1983, en el recurso contencloso-administra-
tivo interpuesto por don Antonio Garcia Rufo, ex
Sargento provisional Profesional.

17841

Excmo. Sr.: En e] recurso contencioso-administrative segui-
do en unica instancia ante la Seccién Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Anto-
nio Garcia Rufo, ex Sargento provisional, quien postula por sf
mismo, y de otra, como demandada, la Administracién Publi-
ca, representade y defendida por el Abogedo del Estado, contra
le resolucién del Ministerio de Defensa de 27 de mayo y 25 de
agosto d . 1981, se ha dictado sentencie con fecha 24 de octubre
ds 1983, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso interpuesto por don
Antonio Garcia Rufo, contra la resolucién del Ministerio de De-
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fensa de 7 de mayo y 25 de agosto de 1881, resoluciones que
declaramos conforme a Derecho, absolviendo a la Administra-
cién de las peticiones que fueron formuladas contra la mis-
ma y no hacemos declaracién expresa sobre costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual seré
remitido para su ejecucién, junto con el expediente, & la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciemhre de 1956, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa ni-
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia. =

Lo gue comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afilor.

Madrid, 13 de abrii de 1984.—P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. S:. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér-
cito (JE.ME).

17842 ORDEN 47/1984, de 31 de julio, por la que se de-

clara de necesaria uniformidad en las Fuerzas Ar-
madas, por un plazo mdximo de cinco afios, como
prototipo de autobastidor de 2.000 kgf de carga
util mdxima en camino, al vehiculo <L-407-D», mo-
tor OM-616.960, alimentado por gasbleo, presenta-
do por «Comercial Mercedes Benz, S. A.».

La Direccién General de Armamento y Material (DGAM)
encomendé a la Subcomisién de Estudio de Prototipos de Vehicu-
los la misién de elegir de entre los que fuesen presentados por
las casas fabricantes a participar en el concurso publico anun-
ciado en el «Boletin Oficial del Estado» numero 28, de 31 de
enero de 1983, un prototipo de autobastidor de 2.000 kgf de carga
util maxima en camino. ’

La citada Subcomisién, una vez realizadas las pruebas sefla-
ladas en el pliego de bases con log vehiculos presentados por
las dos firmas concursantes, «<Motor Ibérica, S. A.», y «Comer-
cial Mercedes Benz, S. A.», elevé informe propuesta, que fue
aprobado en todas sus partes por la Direccién General de Ar-
mamento y Material, en el que se proponia como vehiculo mas
adecuado por sus caracteristicas, mantenimiento, seguridad en
la obtencién y en la fabricacion, nacionalizacién y precios, al
vehiculo «L-407-D», motor OM-819.960, alimentado por gaséleo,
presentado por «Comercial Mercedes Benz, S. A.s, que corres-
ponde al CH 5 big del cuadro de unificacién y tipificacion de
vehiculos en las Fuerzas Armadas.

En su virtud, y previo acuerdo del Consejo de Ministros en
reunion del dia 4 de julio de 1984, dispongo:

Se declara de necesaria uniformidad en lag Fuerzas Arma-
das, por un plazo méaximo de cinco afios, como prototipo de
autobastidor de 2.000 kgf de carga util méaxima en camino,
al vehiculo «L-407-D», motor OM-619.960, alimentado por ga-
s6leo, presentado por «Comercial Mercedes Benz, S. A.s.

Esta declaracién comprende al prototipo de autobastidor an-
tes citado en las variantes y aplicaciones siguientes: Microbus
(16 + 1 plazas), furgoneta (caja cerrada), plataforma (caja
abierta), ambulancia, contraincendios y plataforma para grua,

con los equipos especiales y caracteristicas particulares especi-,

ficadas en los anexos A y B del pliego de bases por el que se
rige este concurso.

Madrid, 31 de julio de 1984.
SERRA SERRA

ORDEN 48/1984, de 31 de julio, por la que se de-
clara de necesaria uniformidad en las Fuerzas Ar-
madas, por un plazo mdximo de cinco afios, como
prototipo de autobastidor de 2.000 Kgf de carga md-
xima fuera de camino, al vehiculo Uro», motor
«Perkinss 6.354.3, alimentado por gaséleo, presen-
tado por «Uro Vehiculos Especiales, S. A.».
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La Direccién General de Armamento y Material (DGAM)
encomendd a la Subcomision de Esiudio de Prototipos de Vehicu-
los la misién de elegir de entre los que fuesen presentados por
las casas fabricantes a participar en el concurso publico anun-
ciado en el «Boletin Oficial del Estado» namero 26, de 31 de
enero de 1983, un prototipo de autobastidor de 2.000 kgf de carga
util maxima fuera de camino.

La citada Subcomisién, une vez realizadas las pruebas sea-
ladas en el pliego de bases con 'os vehiculos presentados por
«Uro Vehiculos Especiales, S. A.», Gnica firma concursante,
elevd informe-propuesta que fue aprobado en todas sus partes
por la Direcciéon General de Armamento y Material, en el que
se proponia como vehiculo mas adecuado por sus caracteristi-
cas, mantenimiento, seguridad en la obtencién y en la fabrica-
cion, nacionalizacién y precios, al vehiculo «Uros, motor <Per-
kins» 6.354.3, alimentado por gaséleo, caja de velocidades
«Clark», serie 285 V, que corresponde al CH 10 bis del cuadro

de unificacién y tipificacién de vehiculos de las Fuerzas Ar-
madas.

En su virtud, y previo acuerdo del Consejo de Ministros en
reunién del dia 4 de julio de 1984, dispongo:

Se declara de necesaria uniformidad en las Fuerzas Arma-
das, por un plazo maximo de cinco afos, como prototipo de
autobastidor de 2.000 kef de carga 1util maxima fuera de ca-
mino al vehiculo <Uros, motor «Perkinss 6.354.3, alimentado
por gasdleo, caja de velocidades «Clarks, serie 285 V, presen-
tado por <«Uro Vehiculos Especiales, S. A.s.

Esta declaracion comprende al prototipo de autobastidor
antes citado en las variantes y aplicaciones siguientes: Micro-
bus (16 4 1 plazas), transporte de carga general (costados fijos
o abatibles), plataforma para cafién AA, furgén para transmi-
siones, ambulancia cuatro camillas, furgén-taller, contraincen-
dios, cisterna, aljibe, volquete y plataforma pare griaa, con los
equipos especiales. y caracteristicas particulares especificadas
en los anexos A y B del pliego de bases por el que se rige.
este concurso.

Madrid, 31 de julio de 1984.

’ SERRA SERRA

ORDEN 49/1984, de 31 de julio, por la que se des-
arrolia el régimen de ayudas para fomentar la cria
vy educacion de palomas mensajeras.

Publicado el Real Decreto 2571/1983, de 27 de septiembre
(«Boletin Oficial del Estado» numero 235), por el que se regula
la tenencia y utilizacién de ia paloma mensajera, y se la de-
clara de utilidad publica y de interés especial para la defensa
nacional, se hace preciso desarrollar los articulos 8.° y 9.° de
la citada disposicién, con objeto de regular el régimen de ayu-
das previstas en dichos preceptos, con cargo a los créditos le-
gislativos del presupuesto de Defensa.

En su virtud, dispongo:

Articulo 1.° Las personas, Asociaciones y Entidades que se
consideren con derecho a ser declarados posibles beneficiarios
de las ayudas previstas en los articulos 8.° y 9.° del Real De-
creto 2571/1983, de 27 de septiembre, podran solicitar la decla-
racién de beneficiario mediante instancia en la que deberan
formalizar el compromiso de los apartados 2 y 3 del articu-
lo 8.° del Real Decreto citado. En la instancia se hara cconsiar
la fecha en que se solicité la autorizacién para la instalacién
del palomar. '

El General-Jefe de Ingenieros del Ejército resolvera, por mi
delegacién, las solicitudes presentadas. De las resoluciones fa-
vorables a la declaracién de beneficiario dara conocimiento
al Servicio Colombdéfilo Militar v a la Intervenciéon General de
Defensa. :

Art, 2.° Los beneficiarios comprendidos en el articulo ante-
rior podran solicitar del Jefe del Servicio Colombéfilo Militar
la concesion de las ayudas previstas en los apartades a) y b)
del articulo 8.° del Real Decreto 2571/1983.

Las peticiones seran formuladas mediante instancia, a la
que deberan acompafar los interesados una Memoria justifi-
cativa de la necesidad de las ayudas que soliciten,

Cuando la resolucion del Jefe del Servicio Colomboéfilo Mi-
litar sea favorable, designara el Palomar Militar que haya de
prestar las ayudas concedidas. La prestacién se realizarg, ex-
clusivamente, en el domicilio del Palomar Militar y no podran
ocasionarse gastos a Defensa por desplazamiento de personal
o por transporte de los pichones.

Art. 3.° La ayuda prevista en el articulo 9.° del Real De-
creto 2571/1983, para la suelta de palomas meDs&jeras, tendra
el caracter de subvencién econdmica del sector publico, some-
tida a la fiscalizacion previa de la Intervencién General de
este Ministerio, sin perjuicio de los demés controles de audito-
ria o de comprobacién de la realizacion de las actividades o
programas para los que fue concedida.
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Esta ayuda estara sujeta a las siguientes condiciones:

a) El gasto se imvnutara, exclusivamente, a la dotacion
presupuestaria de transierencias corrientes a favor de Institu-
ciones sin fines de lucro, para el fomento de palomas meansa-
jeras, hasta el limite de crédito legislativo cifrado en la Orden
de aplicacién y desarrollo del Presupuesto.

b) No podra ser sustituida por listas de embarque, vales
de combustible y lubricantes, guias de transportes militares
por cuenta del Estado u otros documentos anélogos.

Art. 4° La ayuda econdmica regulada en el articulo ante-
rior sera solicitada por los beneficiarios mediante instancie,
en la que expresaran, con el detalle preciso, su Prograia fe
Actividades Colombdfilas para fomentar la cria y educacion
de palomas mensajeras. En la instancia fijardn claramanie la
cuantia de la ayuda que soliciten y el plazo de ejecucion de
su programa, el cual no podra rebasar el ejercicio econdmico
de imputacion del gasto.

Para la presentacién de la solicitud serd4 necesario la pre-
via convocatoria de concurso publico de méritos, en la que
se sefalaran las condiciones que hayan de cumplir los soli-
citantes, asi como las causas de incompatibilidad y los crite-



