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cioso-Adm;n;strativo de la Audiencia Territorial de Madrid,
2ntre pares .1'3 una como demandante. don Jullán Gonzáldz
Moreno. 'luierl postula por sí mismo, 'J de otra, como deman­
dada la iI¡,"fm"n,straci6n Pública. representada y dief.mdida por
el Aboga 1u ti;:tl Estado, contra resolucione" de la Dirección Ge·
neral de Mutt~ados de 28 de septiembre da 1978 y de la
SEGENP[t/ j, 7 de diciembre de 1978. se ha dictado sentencia
con fecha <::0 j~ octubre de 1983. cuya parte dispositiva es como
.sigue:

..Fallamos' Que estimando el recurSO contencioso adminis­
trativo in'erpuesto por eJ Letrado don Lo~nzo Sans Sans, en
nombre y r<Jpres€nt8dón de don JuUé.n Goozález Moreno. de·
bemos deClarar v declaramos 1& disconform~dad non el ordena·
miento jurídico de las resoluciones de 28 de septiembre de 1978.
de le Dirección GenE'ral de Mutilados v 1¿ 7 de dicjembre de
1978, de la Secretarte. General nare. asuntos de personal de·
¡andolas sin efecto y. en consecuencia, debemos declar:a.r y
declaramos el derecho del actor a ser a,scpndido al empleo de
Alférez. con efectos retroactivos a le. fecha en que in~resó como
Caballero M ,ti 'ado permanentJ. Sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia. lo pronunciamos, mandamOs
v firmamos .•

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Lev
"e,lnlladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958. v en uso de las facu'tades que me caD
fiere el articulo 3° de le. Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982. de 18 de marzo, dispon,¡fo flue se cumple. en sus
aropios términos ;a expresada sent~flc1a, 1

Olas gllarde a VV. EE. muchos aftoso
Madrid. 9 de abril de 1984.-P. D., el Ciracíor ,¡feneral de

Personal. Fedprlco M1chavtla Pallarés.
Excmos. Sres. Subsecretario y Director general de Mutilados

de Guerra por la Patria.

ORDEN 11110078911984, de·9 de abril. Dar l.a que
se dlsDone el cumolirnie",to de la sentencia de la
4udlencia Territorial de Oviedo. dictada con fecha

9 de febrero de 1984, en el recurso contencioso­
Q,dministrativQ interpuesto Dar don Anastasia Ro·
dríguez Fuentes. soldado de Infantería, Licenciado.

Excmos. S_·e~.: En el recurso contenCioso-administrativo se
g'uido en L>'licq instancia ante la Sala de lo Contencioso-Admi.
nistrativo de lR AudIencia Territorial de Oviedo, entre partes,
de una, ~ amo demandante. don Anastasia Rodríguez Fuentes.
quien pm'.ula por si mismo. y de otra, como demandada, 'a
Administ'dci0 Publica. representada y defendida por el Abo­
g-ado del c!"taril.. contra resoluciones del Ministerio de Defensa
de 21 de mayo y 16 de febrero de 1982, se ha dictado sentencia
con fecha 9 de febrero de 1984. cuya parte dispositiva es como
sigue:

.Fallamos: QUe debemos desestimar y desestimamos el re­
curso interpuesto por don Anastasia Rodri,lf.Jez Fuentes contra
las resoluciones del Ministerio de Defense. de 21 de mayo V
16 de ag ·tito de 198¿, la segunda desestimatoria del recurso
de repOSIción po'estativo Interpuesto contra la primera y ésta
de recurs(j d,,: alzada formulado contra resolución de la Direc·
ción General de Mutilados de Guerra por ~a fatria, por ser tod06
estos actos conformes a Derecho; sin hacer expresa imposición
de costas.

Asf por esta nuestra sentencia de la que se unirá certifica·
dón a los ELutos de que dimana,. 10 pronunciamos, mandamos y
firmemos.•

En su virtud, de conformidad con 10 establecido en la LeY
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa. de 27
de diciembre de 1956, y en uso de 168 t&cultades qUe me con­
fier el articulo 3.0 de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
rner.o 54/1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en 6US
propios términos la expresada sentencia.

Oio'l guarde a VV. EE muchos ai\os.
Madrid, 9 de abril de 1984.-P. D.. el Director general de

Personal, Fede"ico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subc;eC'retarlo y. Director general de Mutilados
de Guerra por la lJatria.

16774 ORDEN lllIOO7.'!I984o-c1e • el<, abril. por la quo
Se disuone el cumplimiento de la sentencm de la
Audiencia Nactonal. dictada con fecha 19 de oc­
tubre de 1983, en el recursO contencioso-administra­
tivo interpuesto -"or doña Dolcre8 Gonzólez Pol,
viuda de don Lui' Martín Gromaz, ex comandante
Médico de la Armada.

Excmo Sr: En el recurso contencioso-administrativo se2"uido
~n únIca instancia ante le Sección Tercera de la Audiencia Na­
c::onal__ en:re partes, de una. coma demanddnte. d')ña Dolores
c..onzalez Poi, quien postul9. por si misma, y de otra, como de­
mandada, la Administración Pública. representada y defendidEl­
por el Abogado del Estado, contra resoluciones del MinisteriO

de Defensa de 31 de marzo V 18 de fulto de 1981. se ha dictada
sentencie. con fechs 19 de octubre de 1983: cuya J:)arte dlsposi.
tiva es como sigue:

·Fe..l1amos; Estimamos el recurso contenrioso-administrativo
interpuesto por el Procuredor don ArRimiro Vázquez Guillén.
en nombre y represen'aclón de dofia Dolnres González PoI.
viuda de don Luis Martín Gromaz. contra las resoluciones del
Ministerio de Defensa de 31 de marzo rfe 1981 V 16 de ¡ulio
siguiente, dictadas en el expedtente admimstraU'Io 6. que se
refieren estas actuaciones, resoluciones qUe anulamos por na
ser conforme a derecho, V decleramos que prooede la aplica.
ción a le. recurrente de ;os beneficias derivados del Real De­
creto ley 611978. de 6 de marzo, y no hacemos expresa imposi­
ción de costas.

Así. por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual será re­
mitido para Su elecuci6n. junto con el expediente A la oficina
de origen. 10 pronunciamos, mandamos V firmamos .•

En su virtud. de conformide.dcon lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956. V en uso de las facultades que me con­
flere el a,rticulo 3.0 de la Orden del MlnistFrto de Defen5a nú­
mero 54/1982. de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en SUs
propios términos la expresada sentencia.

Lo Que diSto a V. E.
Dios guarde a V E. muchos e.i\os.
Madrid. 9 de abril de 1934-.-P. D .. el Cirector ¡¡(en eral de

Persone.l. Federlco Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Almirante Jefe del Estado MaJ'or de la Armacte
(AJEMA).

ORDEN 111/00819/1984. de 11 de abrÜ. por lo que
se dtspone el cumplimtento cUI la sentencia de la
Audteneta Nacional. dictada con fecha 2tJ de sep.­
tiembre de 1983. en el recW"!o conte"rioso admi·
nistrativo intupuest(. por don Jos4 As.! GarrtgOl.

Excma. Sr,; En el recurso contencfo80·adminlstratlvo seguido
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na·
cional, entre partes, de una. como demandante. dan José Asé!
Garrigos, quien postula por si mismo, y de otra, como deman­
dada, la Administración Publica, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio de
DeFensa de 13 de agosto de ¡980 V 16 de Febrero de 1981, se ha
dictado sentencia con fecha 26 de septiembre de l003, cuya
parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que debemos desestimar V desestimamos el re­
curso contencioso-administrativa interpuesto por don José AséI
Garrigos contra las resoluciones del Ministerio de Defensa de
13 de agosto de 1'980 y 16 de febrero de 1981, por las que fue
desestimada petición del recurrente de rehabll1taclOn en el últi·
mo empleo alcanzado en el Ejército de la 11 República Espa­
ñola durante la guerra civil, Y otras can ella relacionadas:
sjn imposición de costas

Así, por esta nuestra sentencia, t<:.>stirnonio de la cual será
remitido en su momento a la ofIcina de- origen a los efectos
legales junto con el expediente. en su caso, lo pronunciamos
mandamos '/' firmamos.-

En su virtud. de conformidad' con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contenciosa-Administrativa de 27
de diciembre de 1956. y en usa de las facultades que me con­
fieore el articulo 3. 0 de la Orden del Ministerio de Defenga nÍ!·
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos' la expr~sada sentencia.

Lo que comunico a V E.
Olas guarde a V. E, muchos ail.08.
Madrid, 11 de abril de 1984.-P. D.. el Director general de

Personal. Federico Mlchavila PalIarés,

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Aire
(JEMAL

ORDEN 11/00824.11984, de 11 de abril. por la. que
S8 dispOM el cumplimiento de la ,entencia de la:
Audiencia Nacional. dictada con fecha 3 de octubre
de 1983 en el recurlO contencioso-administrativo
interpuesto por doña Maria Celta ?4Scual Maha·
mudo el'posa del Subtentente Espec1aU8:ta Paracai~
dista. aon Ambrosio Antera Ortega.

Excmo. s.r.: En el recurso contenci()!l().-&dm:lnfstratlvo seguIdo
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audierda Nacio­
nal, entre partes, de una, como demandante, dofta Maria Celia
Pascua.l Mablimud. quien postula por si misma, y de otra. como
deomandada. la Administración Pública.. representada y deren·
dida por el Abog'ldo del Estado, contra regoluciones del Minis­
t€rio de Defensa de 25 de octubre de 1978 y 25 de abril de 1979.
se ha dictado sentencia con fecha 3 d-e octubre de 1983, cuya
parte dispositiva es como sigue:
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.Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto pOr 81 Procurador don Francisco de 1&5
Alas Pumariño y Miranda, en representación de doña María
Celia. Pascual Mahamud, contra resolucioD86 del Ministerio de
De,lensa de 25 de octubre de HI?B y 25 de abril de 1979, las que
confirmamos, por Iloer conformes a derecho; sin imposición de
costas.

Así por esta nuestra sentencia. t.eBtimonio de la Dual seré.
remitido para su ;jecuci6n. lunto con el expediente, a la ofidn3
de orIgen, lo pronunciam06. mandamos y firmamos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido ;0 la Ley
reguladora de la Jurisdioción ContenciOS<rAdministra.tlva de 27
de dic'.emore de 1955, y en uso de las {&cultades que me conilere
el articulo 3. 0 de 1& Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 16 de manc, dispongo que se cumpla en SUs propios
términos la f!xpresada sentencia.

Lo -lue comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos aftoso
Madrid, 11 de a' cil de 19S4.-P. D., el Director general de

PersQnal. Fedenco Michavila Pallarés

EXLmo Sr Tem-en' -' GmeraJ Jefe del Estado Mayor del Ejército
(JEME) .

ORDEN 111100808/1984, de 12 de abril, pOr le. que
se dispone el cumplimiento de la sentencia del
Tr~bunQI Supremo, dictada con fecha 21 de febrero
de 984, en el recurso contencio~o-admtni8trQttvo

¡nterlJUesto par dan Francisco (,Jutnteta Moya. eX­
Marinero primero de La Armada.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativu se­
guido en lioica instancia ante la Seia Quinta del Tribunal Su­
premo entr~> partes, de una, como demandante, don Francisco
Quintela Moya, quien postula por sí mismo, y de otra CoIDO

demandada, la Adminis:raci.ón Publíce., representada V defen­
dida por el Abop;ado del Estado, contra las resolucioneb del
Conf>u¡o Supremo de Justicia Militar de 5 de Cebrero de 1001 y
de 9 de febrero de 1983, se ha dictado ..enrenda con Cecha 21
de febrero de 1984. cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que aceptando el allanamiento de le. Administra­
ci6n, estimamos el recurso contencioso-admiI:istrativo interpues­
to por don Francisco Quintala Moya, COntra ias resoluciones
de la Sala de Gobierno del Conseio Supremo de Justicia Militar
de 5 de febrero de 1981 y de 9 de febrerQ de 1983, las que
anulamos eu cuanto fijan el haber de retiro del recurreme el!
c.uantia inferior al 90 por 100 del re-gulador, debiendo red,,:zarlu

en ese porcentaje, y manteniendo los demg~ pronunciamientos
de les resoluciones impugnadas; sin imposición de costas.

Asi por esta nuestra. sentencia, definitivamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos .•

En su virtud, de confo!"midad con lo aS1ablecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Anministrativa de 27
de diciembre de 1956, Y en uso de las facultades que me
confiere el artículo 3.° de la Orden del M1msterio de Defensa
número 541]982, de 16 de me.rzo, -tispon~o que se cumpla en
sus propios términ06 la expresada sen tenda

Le Que digo a V. E.
Dios Ruarde a V, E. muchos años.
Madrid, 12 de abril de 1984-P D., el ['¡re<:tor ¡;¡;eneral de

Personel, Federico Michavila Pflllarés

Excmo Sr. Teniente General Presidente del Conseio Supremo
de Just.iCla Militar,

dicha pensión ha de fije.rse en el 90 por 100 de dlcho reKulador;
confirmando las demás declaraciones de dichas reSOluciones, y
sin imposici6n de ias cost6s causadas en este proceso.

Así por esta nuestra sentencia, deflnitIV6.m""nte juzgando 10
pronunciamos, mandamos y firmamos,. '

En su virtud, de conformidad con lo es! ableddo en la Ley
reguladora de la Jurisdicción ContenciODo·AammistratiVa de Zl
de diciembre de 1956, Y en uso de las fe.cultades que me
confiere el articulo 3,° de .. Orden del MJnisterio de Decensa
número 54/1962, de 16 de marzo, disponp:o Que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que diRO a V. E.
Dios guarde a V, E-; muchos aftas.
Madrid, 12 de abril de 1984.-P. D., el Director general de

Personal. Federico Michavila Pallarés, .

Excmo. Sr. Teniente General Presidente di-ó'! Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/0081011984. de 12 de abril, por la que
se dispone el cumplimiento d,· la sentencia del Tri­
bunal -Supremo. dictada con fecha le- de febrero
de 1984, en el recur,o contencioso-admintstrativo
interpuesto por don Rafael Anel Urbe", Teniente de
Farmacia.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso"administrativo seguido
en ÚIlica instancia ante la Sala Quinta del Trtbunal Supremo.
entre partes, de una, como demandante, don Rafael Ar.el Urbez
quien postula por 11 m1smo~ y de. otra,- como demandada. l~
AdmioistnciÓll Pública, representada y defendida por el Abo­
gado del Estado. contra acuerdos del Consejo Supremo de Jus­
ticia Mi,Btar, de 12 de junio de 1979 y 23 de febrero de 1983,
se ha dlC~g,do sentencia, con fecha 10 de febrero de 1984, ouya
parte dispositiva. es como sigue:

-Fallamos: Que aceptamos el allanamiento de la Administra­
ci6n demandada, estimamos el recurso comencioso-administra­
tivo interpuesto por don Rafael Anel Urbez, contra acuerdos
de la Sala d_ Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Mili­
tar, de '2 de iunjo de 1979 y 23 de febrero de 1983 que 86fta­
laron haber pasivo de retiro al amparo del Real Decreto-ley
6/1978, y con l\D-ulaci6n de estos acuerdos, por su disconformidad
a derecho, declaramos el derecho del recurrente a que se efectue
nuevo señalamiento fijando el 90 por 100 sobre la base regula­
dora correspondlf!Dte, COn los efectos legales inherentes. Sin ha­
cer expresa imposición de costas.

As! J:)r Esta nuestra sentencia, que se publicaré. en el "Bo­
letín Oficial del Estado" e insertará en la 'Solecci6n Legisla·
tiva", definitlv8mente juzgado, 10 plOounciamos, mandamos y
firmamos.~

En 61.' virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Administrativa de 27
dtl diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la f'xpresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guard~ a V E. muchos años.
Madrid, 12 de abril de 1984.-P. D., el Director general de

Personal, FedHicv MichaviJa PaJlarés,

Excmo. Sr, Teniente General Pr~sident.e del Consejo Supremo
de Just.iCia Militar

Excmo. Sr.: En el recurso Contencioso a.dministrativo seguido
en únko instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo.
entre partes, de una, como demand8.Dte, don LUis Gutiérrez
Corbi, quien pvstula por si mismo, y de otra, como dema<1..Jüda
la Administración Públi08, representada 11 defendida llar el
Abogado del Estado, contra las resalucianas del ConsB10 Supre­
mo' de Justicia MiJite.r de 14 de enero de l;}S1 Y de 2 de marzo
de 1983, se ha dictado sentencia con fecha l2 de febrero dF 1984.
,cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que aceptando el allanamieo'o de la Adm¡nJstra­
clón a la pretensión de le. demanda. deducida par don Luis
Gutiérrez Corbi, Guardia C¡vll segundo, en situación de retirado,
estime.mos el recurso contencioso-administrativo pOr él mter­
puesto contra las resoluciones de la SElla de Gobierno dej Con­
sejo Supremo de Justicia Militar de H de enero de 1981 y 2 de
marzo de 1983, en cuanto fijaron su pensión de retiro en las
treInta centésimas del regulador; declarando en su lugdr qlle

1678016778 ORDEN 111/0080911984, de 12 de abril, pOr la qUI::
8e dtspone el cumplimiento de la BentencLa del
Tribunal Supremo, dictada' con fecha 22 de feb, erú
de 1984, en el recurso contencio80~administrativo

¡nterpuesto por don Luis Gutiérrez. Corbi, Guardia
Ctvil,

ORDEN 111/l000611f}84, de 12 dt' abril. por la Que
se disDolle el cumplimiento dt: la. sentencia del
Tribunal Supremo, diCtada con fecha 9 de marzo
de 1984, en el recurso comendoso-admInlstrativo
interpuesto por don Juan Di'l% Espinosa. Sargento
de Ingenieros.

Excmo. Sr,: En el recurso contencioso·ttdministrativo seguido
en unioa ins~ancia ante te. Sala Quinta dej TrIbunal SuPrtlmo,
entre partes, de una, como demandante, dor. Juan Diaz Espi­
nosa, quien postula por sí rr:.ismo, v de Jtre. como demandada,
la Administraclón Publica rE:1presentada \1 defendida por el
Abogado del Estado, contra resoluciones d~. Consejo Supremo
de Justicia Militar, de 21 de abril de 1982 V ,:;a de febrero de 1983,
se ha dictado sentencie. LOn fecha 9 de marzo de 1984, cuya
parte disp~sitiva es como sigue:

.Fallam06: Que rechaza.mos la inadmisibilldad del recurso iu­
risdicciona..i prop<.lesto por el defensor de ltl. AriminlstraC¡ón, y
aceptando su allanamieuto, estimamos el recursc oontencioso­
administrativo interpuesto POr don Juan JídZ Espinosa, SarRen­
to de Ingenieros en situ!lCión de retirado evn sueldo de Capi­
tán, contra ias resoluciones de la Sala de Gobit:rno del Consejo
Supremo de Justide. Militar de 21 de abri.l ae 1982· y 9 de febre­
ro de 1983, que file.ron su pensl(lf¡ de retiro en el 30 por 100 dei
regulador, en lo que las de.:;jaramos contrarias a derecho y


