
21074 18 julio .1984 BOE.-Niím. in

Sampedro Zarate. quien postula por si mismo. y de otra, como
demandada, la Admimstración Pública, representada y defendi
da por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio
de Defensa da 19 de diciembre de 1980 y 2 de junio de 1981 se ha
dictado sentencia con fecha 31 de octubre de 1983, cuya parte
dispositiva es como sigue:

..Fa-llarnos: Que debemos· desestimar y desestimamos el recW'
so contencioso-administrativo interpuesto por don Andrés Sam
pedro Zarate contra las resoluciones del MiDlSterio de Defensa
de 19 de diciembre de 1980 'J 2 de junio de 19a1, denegatori68 de
los beneficios del Real Decreto-ley 6/1G78: s1.ll imposición de
costas.

Así nor esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será
remitido en su momento a la oficina de origen EL loa efecto.
legales j UntO con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.·

En su ;irtud, de conformidad con lo establecido en 1& Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de
27 de diciembre de 1956. y en uso de laa facultades que me con·
fiere el articulo 3.0 de la Orden del Ministerio de Defensa nú
mero 5411982, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus
propios térnlinos la expresada sentencia.

Lo que comunico. V. E.
Dios guarde a V. E. muchos aftoso
Madrid, 26 de marzo de 19S4.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor dei EJér·
cito <JEME).

se ha d~cta.d? ,sentencia con fecha 16 de novlembr:-e d. 1983, cuya
.parte dlSPOSltlva 8S como sigue:

-Fallamos: Que. con desestimación del preleDW recurso OOD.
tencioso-admlnistrativo interpuesto par don Luc1ano MartiD
Sánchez, contra acuerdos del Consejo Supremo ele JusUc1& Mi
lita'!" (SaJa. de Gobierno) de 19 de noviembre de 1880 J d. 1 de
mayo de 1982, éste confinnatorio en v1a de reposición. que fija
ron la pensión de retiro al recurrente en el porcentaje del 60
por 100 de la base reguladora. en apl1caclóD del Decre.ley. 10'
1976, de 3D de julio, a que las presentes actuaciones se contraen.
debemos confirm8!J" y oonflrmamos 10B expresados acuerdos, por
su conformidad a derecho, absolviendo a la Administración de
mandada de la pretensión acto.ca. No hacemos especial imposi
ció- de las oosta8 causad•.

As! por esta nuestra sentencia, que 88 publicará en "Boletln
Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legislativa",
definitivamente juzgando, lo pronunciamOl, mandamos y f1r~

mamos.·

En su virtud, de conformidad COA lo eat.8b1ec1do en la Le,
Reguladora de 1& Juri8d.icci6n Contenc1o~Adm1nistrativa de
27 de diciembre de 1968, y en uso de las facultades que me COD~

fiere el articulo S. ~ de la Orden del Ministerio de Defensa nú~

mero 54/1982. de le de marzo, dispongo que se cumpLa en sus
propios términoa la e.xpresada sentencia.

Lo que oomunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos aAos.
Madrid, 26 de marzo de 1QM.-P. O., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supcemo
de Justicia Militar.

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la, Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contenc1oso-Administrattva de
27 de diciembre de 1958, ., en uso de las facultades que me con
fiere el articulo 3,0 de la Orden del Ministerio de Defensa nd
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios ténniI;1oe la expre~ sentencia.

Lo que comUD1oo _ V. &.
Di08 guarde a V. E.. muchos aA06.
Madrid, 26 de mano de li1K.-P. D., el Director general de

Personal, Federico M1chavUa PalIar••

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supo ~mo
de Justicia Militar.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única instancia ante 1& Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Pedro Giménez
AIe.meda, quien postula por si mismo, J de otra, oomo deman
dada, la Administración Públlar, representada y defendida por
el Abogadp del Estado, contra -.cUerdOl del Consefo Supremo de
Justicia Militar de S de marzo de 1982 , se ha dictado sentencia
con fecha 10 de noviembre de 1983, cuya parte dispositiva es
como sigue:

..Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencio
so-administrativo, intlBrpuesto ]XII' don Pedro Gim6nez Alameda
contra los acuerda. del Consejo Supremo de Justicia Militar
de 3 de marzo , 13' de jullo d. l882, anulamOll _tos acuerdoe.
por disconformea & derecho ea. Cu&Dto fiJaD. el porcentaje de_.
minante de 1& pensión de retiro, y, en su lupr, declaramos el
derecho del recurnmte a que 18 l. ftje nueva pensiÓJl en el 60
por 100 del regulador, ratificflIldo las demás declaraciones d. loe
acuerdos impugnados• ., desestimando la pretensión dt!l deman
dante sobre el 90 por 100. No l. hace expresa condena de costal.

As! por esta nuestra sentencia, que se publicará en "BoletiD
Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legislativa"
definitivamente - juzgando, lo pronunciamos, mandamol y flr~
mamos.·
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16272 ORDEN U1/00tJ13/1984. de 28 de marzo, por le que

se clt$pone .1 cumplimiento dfr la .entencicl ., Tri
bunal SuPremo. dtctadCI con '8CM 10 ce. novtem
br. de 1983, en ., recuraD con:C.ncw,o-adminiS~rc¡..

tivQ tnt.rpuedo por don Pedro Gtmlfnez Alamedo.
Guardia de la Escolta Presidencla.1.

ORDEN 1l1/00815/19lU. cU 28 ds marzo. por la que
,. dtlpone el cumpUmiento ele la 'entmcUJ del Tri
bunal Supremo, dtcfada, en grado eJe a.peIacJón.
con. fecha 29 de octubre de 1983, en el recur-o ca...
tBncWio-Gdmtnistrativo promovido por don 'eU
ciano Milara Sánchez, e.:c Cabo cl6 la Antigu!I. Ar
ma c:I8 Aviación Miliuu,

Excmo. Sr.: En el recurso de apelación interpuesto por el
Abogado del Estado ante la Sela Quinta del Tribunal Supremo
contra la sentencia dictad.. por 1& Audiencia Nacional de fecha
25 de junio de 1981, recaida en el recurso contenc1oao-administra
Uva promovido por don FeUciano Milara Sánchez, se ha dictado
sentencia .con fecha 28 de octubre de 1983, cuya parte dispositiva
es como SIgue:

..F&'lamos: Que desestimamos el recurso de apelación inter
puesto por la Administración General del Estado contra la seD
tencia dictada por la Sección Tercer. de la Sal. de lo Conten·
cioso~Administrativo de la Audiencia Ne.cionsJ en 25 de junio
de 1981, cuyo fallo se transcribe en El'l primer resultando de
éste., Y lo confirmamos; sin impoaic10n de las costas causadas en
este proceso en amb8l!l instancias.

As! por esta nuestra sentencia, cuyo testimonio, OO~l los
autos originales de primera instancia y expediente administra
tivo, se remitirá a la Sala de procedencia, definitivamente juz
gando, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

En IU virtud. de conformidad con lo establecido en la Le.,
Reguladora de la Jurisdicción Contencloso-Administrativa de
'l:1 de diciembre de 1958. y en uso de 1M f..cultades que me con~

fiere el articulo S.- de la O!'d.en del Ministerio de Defensa n'6~
mero 5411962, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico. V. E.
Dios guarde a V. E. muchos a1\08.
Madrid. 26 de marzo d~ 19M.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Micha.vila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Aire
{JEMAl.
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16275

ORDEN 111/006J4il984, de 26 de marzo, por la que
8e dispone el cumplimiento de la sentencta del Tri
bunal Supremo, dictada con fecluJ 15 de noviem
bre ds 1983. en el recurso contencioso-adm~ni3tr~

tivo tne.rpunto por don Luciano Martín Sdnc,,"
Alt.1TfJZ de Aviación r8prado.

E;xc!fio.. Sr.: En el recurso contencioso·administrativo seguido
en umca I1lBtancia ante· la Sala Quinta del Tribuna.l Supremo.
entre partes, de una, como demandante, don Luciano Martín
Sánchez, quien postula por sí mismo, y de otra, como deffi'Hida
da, la Administración Pública, representada y defendida por el
Abo~&:d0 del Estado. contra acuerdos del Consejo Supremo de
Justicia Milit8l' de 19 de noviembre de l~ y 1 de mayo de 1982

ORDEN 111/0081711984. de • de morzo, por lo que
8e dispone el cumplimiento de la ""noill ., T","
bunal Supremo, dtctadCJ con fecM !lO de nov&8m
br• • 1883, M el recuno cont~mtntlIr4~

tlYo lnlerpusdó por dOII ¡". GGrcús Martl.... If,..
m4nez. Guardia civil.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en únic.;e, instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Joeé Garda Mar
tinez Jiménez, quien postula por si m1amo. Y de otra, como de.
mandada, la Administración Pública. representada y defendida
por el Abogado del Estado, contr. resolud6n del Consejo SUpr&
mo de Justicia Militar de :M de septiembre de 1980 se ha dictado
s~ntencia con fecha SO de noviembre d. 1983, cuya parte dispoli-
bva es como sigue: ..
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.Fallamos: Que dNestimando el motivo de {nadmisibilidad
invocado :por 1& Abo«acia del Este.do, desestimamos el recurso
que InterPone don JOIé Garcfa Marttnez Gtménez contra resolu
ciones del Coneeto Supremo de Justicia Militar de 24 de septiem
bre de 1980, sobre haber pasivo, la que declaramos conforme 8
derecho; sin condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publ1earé. en "Boletln
Oficial del EstMio" e insertaré. en la "Colección Legislativa".
definitivamente Juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir
mamos.-

En su virtud. de conformidad con lo estll'blecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de
27 de diciembre de 1956, y en uso de las f&CuItades que me con·
fiere el articulo S.O de la Orden del Ministerio de Defensa nú·
mero 54/1982, de 1ft de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunfco Ir V. E.
Dios guarde a V. E. muchos &1\os.
Mp.drid, 26 de marzo de 1Q84.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Micht\vila Pallaréa.

Excmo. Sr. Teniente General Presidt';nte del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

e'CpresRdA Sala de Gobiflmo debe filarse la pensión Que pueda
corresponder al actoT en situación de retirado, la cual deberá
percibir B. partir del día t de julio de 1974, previa d"du<.('ión de
las cantidades percibidas como jubilado.

Asi por esta nUe6tra sentencia, que se publicará Mel "80
I~tjn Oficial del Estado" .y se insertará en la "Colección Legis
tativa" definitivamente juzgando, Lo pronunciamos. mandamos
y firmamos._

En su virtud de conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicción ContenciOS<rAdministrativa de 27
de dicJembre de 1958, y en uso de las facultades que me con
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa PoU'
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que &e cumpla en 6US
propios términos la expresada sentencia. .

1.0 que oomunico a V. E.
Dios guarde a V. E._ muchos aft08.
Madrid, 2 de julio de. 1964.-P. D., el Director general de

Personal. Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente. General President:€ del Consejo SUpff'mO
de Justicia Militar.

Quinto.-5e Qtorga esta autorización por un periodo de un
&tio. a partir de la fecha de su publicaci6n en el .Boletín Ofi
cial del Estado-, debIendo el interesado. en su caso, solicitar
la prorroga con tres meses de antelación a su caducidad y ad-

MINISTERIO
ECONOMIA y HACIENDADE

16278 ORDEN de 4 de mayo de 1984 por la que se
autorUo- a la firma ..Tabiques :Y Divisiones. So
ctedad Anónima-, el régimen de tráfico de perfec
cionamiento activo para la tmportación de fleje
cUJ acero y la exportación de Bstructuras para te
chos fabrt:cados.

fimo. Sr.: Cumplidos los trámites reglamentarlos en el expe·
diente promovido por la Empresa _Tabiques y Divisiones, So·
c1edad An6nima-, solicitando el régimen d~ tráfico de perfec
cionamiento activo para la importacIón de fleje de acero y la
exportación de estructur~s para techos fabrlcados,

Este MinIsterio. de acuerdo a lo informado y propu\:sto por
la Direcoi6n General de Ex:gortaclón, ha resuelto:

Primero.-Se autoriza el régimen de tráfico de perfecciona
mIento activo a la firma _Tabiques y Divisiones, S. A._, con
domicilio en Berrloplano (Navarra) y NIF A-31058468.

Segundt>.-Las mercancfas a importar son:

1. FleJe de acM'O, calidad APo1-X-M, en caliente
1.1 De 0.35 a un milímetro de espesor, simplemente gal~

vanizado, con un espesor de 100 gramos/metro cuadrado por
ambas caras, de la P, E. 7'3.·12.83, .

1.2 De 0.26 a 0.60 milimetros de espesor. galvanizado como
la mercancía 1.1 y lacado por una cara (revestimiento de la·
cado' de 25 a 50 micras) y con imprirp,aci6n antioxidable por l.
otra, de la P. E. '79':12.88.

Tercero.--Los' productos a exportar son:

l. Estructuras para techos fabricados con chapas de acero
galvanizado y lacaclo.

Cuarto.-A efectos contables se establecen los siguientes'

aJ Como cantidad a tener &n cuenta para la determinaci6n
del beneficio fiscal, Be datarán en cuenta de admisión tem
poral, le podriD Importar con franqulcta arancelaria o se devol
verán los derechos arancelarios, según el sistema a que se aco
Jan los interesados. por cada 100 kilogramos de materia prima
de importación contenida en el producto exportado, la de 105,26
kilogramos del COlTespondiente neja de Importación.

bJ Como pérdidas se establece un 5 por lOO en concepto
exclusivo de subproducioos, adeudables por la P. E. 73.0359.

o) El interesado queda obligado & declarar en la documen
tación aduanera de exportación y en la correspondiente hoja
de detalle, por cada producto exportado. las cmposiciones de
las materias primas empleadas, determinantes del beneficio fis
cal, así como calidades, tipos (acabados, colores. especificacio
nes particulares, formas de presentación), dimensiones y demás
caracteristicas que las Identifiquen y distingan de otras simi
lares, y que en cualquier caso deberán coincidir, respectiva
mente, con las. mercancías previamente importadas o que en
su compensación se importen posteriormente, a fin de que la
Aduana. habida cuenta de tal declaración y de las compro
baciones que estime conveniente realizar. entre ellas la extrac
ción de muestras para su revisi6n o ant\UsIs por el Laboratorio
CeJatral de Aduanas, pueda autortzar 18 correspondiente hoia de
detaBe.

16277 ·OBDllN 1l1101400104. de • de tullo. por lo que ..
dispone el cumplimt:ento de lo 'entencio del f'J1bu
nal Supremo dtctoda. con fecha 29 de marzo de 1984.
en .1 recurso contsncroso-admt:ntstrattvo interpues
to por clan AtareeUno Hem4ndez Arfo11lJ, Portero
primero cUJ lA Armada.

Excmo. Sr,: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en fmlca Instancia ante la Sala QuInta del Tribunal Supremo,
entre partes. de una, como demandante. don Marcelino Her
néndez Arjona, quten postula -por si mismo, y de otra, como
demanda.da. 1& Administración f:>O.bl1ca, representada y defen~
dlda por el Abogado del Estado. contra acuerdos del Consejo
Supremo de Justicia Mil1t&r de 201 de septiembre de 1981 y 10
de febrero de 1982. 18 ha dictado sentencia con fecha 29 de
marro de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

~ .Fallamos: Que. _timado el recurso oontencioso-&dministra
tl.vo interpuesto por don MarceUno Hernández Arjona oontra
Jos aauerdos de 1& Sala de Gobierno del Consejo Supremo de
Justicia Militar de M de septiembre de 1881 y 10 de febrero
de 1982, anulamos dichos acuerdos oomo no conformes con el
Ordenamiento Jw1dioo ., en SU lugar deolaramos que por la

"16276 ORDEN llJ/0tJ819/1984, de 28 de marZO. por iIa que
. .e dlspone el cumplimi."to de la ••" .....10 del Tri

bunal Supremo. dictada 00" '-''''' ., de elIeje....
bre de 1983. en el recurso contencto,o-admtntstra
U"o Interpuelto por don Gregono Bkhcrie Cone'a. Fogonero preferente de la Armada.

Excmo. Sr.: En el recurso oontenc1oso-admtnistrativo seguido
en (mica instancl~ ante l. Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante. don Gregario Richarte
Coneaa, quien postula por sí mismo. y de otra, como demandada.
la Administración Publica, representada y defendida por el
Abogado del Estado, contra resoluciones del Conse'o Supremo de
Justicia Militar de 31 de marzo y 13 de julio de lG82 "le ha
dictado sentencia oon fecha 26 de diciembre de 1983, cuya parte
dispositiva es como sigue:

-PalIamos: Que ~eptando el allanamiento de la Administra
ción. esUmamos en parte el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Gregorio Richarte Conesa contra las reso
luciones de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia.
Militar de S1 de marzo , 13 de julio de 1982, laB que anulamos
en cuanto fij8!l el haber de retiro del recurrente en cuantía
inferior al go por 100 del regulador. debiendo realizarlo en ese
porcentaje, y manteniendo los demás pronunciamientos de las
resoluciones impugnadas. Sin -imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en "BoleUn
Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legislativa",
definitivamente juzgando. lo pronunciamos, mandamos y lir·
mamos._

En 8U Virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso·Admin1straUva de
27 de diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me con
fiere el articulo a. o de 1& Orden del Ministerio de Defensa nú
mero 54/1982, de le de marzo. dispongo que 8e cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia,

1.0 que ocnnunico _ V. E.
Dios guarde a V. E. much08 aftos.
Madrid, ·18 de marzo de 1IM.-P. D., el Director general de

Personal, Pederico Michavila Pallarés.

Excmo. -Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.


