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namero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencié.

Lo que digo a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afos. }

Madrid, 9 de abril de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jsfe del Estado Meyor del Ejér-
cito (JEME).

ORDEN 111/00793/19084, de 9 de abril, por la que
se dispone el cumplimiento de la séntencia de la
Audiencia Nacional. dictada con fecha 28 de no-
viembre de 1983 en el recurso ¢ ntencioso adminis-
trativo interpuesto por don Vicente Guillén Sebas-
tidn ex Cabo del Ejército del Aire.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso administrativo segui-
do en Unica instancia ante la Seccién Quinfta de la Audiencia
Nacional. entre partes, de una, como demandeénte, don Vicen-
te Guillén Sebastian, quien postula por si mismo, y de otra.
como demandada. la Administracion Publica, representada v
defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del
Ministerio de Defensa de 19 de febrero de '9080 y 14 de mavo
de 1981, se ha dictado sentencia con fecha 28 de noviembre
de 1983 cuya parte dispositiva s como sigue:

<Fallamos: Que debemos de estimar v estimamos percial-
menle el presente recurso contencioso-administrétive int=rpues-
to por don Vicente Guillén Sebastian. representado por el Le-
trado don José Gayoso Diaz, contra rescluciones del Minis-
terio de Defensa de 19 de febrero de 1980. v 14 de mayo de
1981. las que dejamos sin efecto como no ajustadas a derecho.
reconociendo al recurrente el empleo de Capitan, conderéndo
a la Administracién a reconocerlo asi, con las consecuencias le-
gales inherentes a tal declaracién, sin expresa condena de cos-
tas.

Asi por esta nuestra sentencia, lestimonio de lea cua. seré
remilido en su momento a la oficina de origen a los efec-
tos legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos.
mendamos v firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establ-cido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembte de 1956. v en uso de las facultades aue me confie-
re el articulo 3.2 de la Orden Ael Ministeric de Defensa nu-
mero 54/1982 de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus
propios térininos la expresada seni!encia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios

Madrid. 9 de abril de 1884.—P D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés. :
Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Fjér-

cito del Aire (JEMA).

ORDEN 111/95794/1984, de 9 de abril, por la que
se dispone el cumnlimisnio de la sentencia de la
Audiencia Nacional. dictada con fecha 3 de octu-
bre de 1983. en el recursc roniencioso-administra-
tivo interpuesto nor doin Neciia Sdnchez Quirés,
viuda del Policic Armada, don Eustaquio Gama
Sauceda. -

15427

Excmo. Sr: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en (nica ‘nstancia ante la Seccién Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como c'emandante, dofta Coe-
cilia Sanchez Quirés, quien postula por si misma, v de otra.
como demandade, la Administracién Pibiica, representada v
defendida por el Abogado del Estado. contra las resoluciones
del Ministerio de Defense de 13 de septiembre de 1080 v 6 de
febrero de 1981, se ha dictado sentencia con fecha 3 de octubre
de 1983 cuya parte dispositlva es como sigue:

<Fallamos: Que, rechazando el motivo de inadmisibilidai pro-
puésto en la contestacién. v estimando sustancialmente el re-
curso contencioso-administrativo interpueste por dofia Cecilia
Sanchez Quirés, viuda de don Eustaqulo Gama Sauceda, contra
las resoluciones del Ministerio de Defensa, de 13 de septiembre
de 1980 y 6 de febrero de 1981 por las que s¢ denegod 'a apli
cacién a la recurrente de los beneficios del Real Decreio-ley
8/1978, debemos anular y anulamos las expresadas resv.icio
nes impuginadas, por su disconformidad a derecho: declarando
como declaramos. el derecho de la recurrente a que le seéan
aplicados los referidos beneficios; sin imposicién de costas.

As{, por esta nuestra senteuncia, testimonio de la cual sera
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales junto con el expediente en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmemos.»

En su virtud de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicc:sn Contencioso- Administrativa de 27
de diciembre de 1958, v en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de 'a Orden del Ministerio -de Defensa
numero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo aque se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencla. '

Lo que digo a V. E.

Dios guarde @ V. E. muchos aftos.

. Madrid, 8 de ebril de 1884.—P. D, el Director general de
‘Personal, Federice Michavila . Pallaras, :

Excmo. Sr. Genmeral Inspector general de la Policia Nacional
(Ministerio del Interior).

ORDEN 111/00795/1984, de 9 de abril, por la que
se dispone 2l cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 13 de di-
ciembre de 1983 en el recurso ccntencioso-adminis-
trativo interpuesto por con unrique Fuentes Gar-
cia, Sargento de Infanteria.
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Exemo. Sr.: En el recurso contericioso-administrativo segui-
do en tnice instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Enrique
Fuentes Garcfa, quien postula por si ‘mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra -escluciones del Minis-
terio de Defensa de 9 de julio de 1880 y 21 de enero -de 1981,
se ha dictado sentencia con fecha 13 de diciembre de 1983 cuye
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que rechazando la inadmisibllidad alegada, deses-
timamos el recurso contencioso-administrativo interphiesto por
don Enrique Fuentes Garcia. contra resolucicnes del Ministerio
de Defensa de 9 de julio de 1980 v 21 de enero de 1881 que
declaramos conformes a derecho. sin expresa imposicién de
costas,

Asi por esta nuestrs sentencia, testimonic de la cual sera
remitido para su ejecuci6én, junto con el expediente, a la ofici-
na de origen, lo pronunciamos, mandamoes y firmemos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en le Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1058, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.2 de 1a Orden @€l Ministerio de Defensa ni-
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia. - *

Lo que digo a V. E,

Dios guarde a V. E. muchos aiios.

Madrid, 9 de abril de 1984 —P. D., el Director general de
Personal, Federice Michavila Pellarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado M@yor del Ejér-
cito (JEME).

ORDEN 111/00796/1964 de 9 de abril, por la que
ge dispone el cumplimiento de la sentencic de la
Audiencia Nacional, dictada con fechpg 14 de no-
viembre de 1083, en el recurso :cntencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Ricardo Malo Orea,
Sargento primero de Artillerla,
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Excmo, Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segul-
do en unica instancia ante la Seccién Quicte de la Audiencia
Nacional. entre partes, de un@, como demandante, don Ricar-
do Mealo Orea, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Pablica. representada y defen-
dida por ol Abogado del Estado. contra la resolucién del Mi-
nisterio de Defensa de 21 de noviembre de 1980 se ha dictado
sentencia con fecha 14 de noviembre de 1983, cuya parle dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando el recurso contencioso-edministra-
tivo interpuesto por don Ricardo Malo Ore@. contre le resolu-
ciébn del Ministerio de Defensa de 21 de noviembrg de 1980. por
la que fue desestimado el recurso de reposiCién promovido
frente a la de 18 de junhio de 1978, Orden de 17 de noviembre
del mismo afio, en cuanto por ella. en aplicacién al recurrente
de los beneficlos del Real Decreto-ley €/1978, se determina
que. de haber continuado en activo, héhrfa alcanzado vor anti-
gliedad o] empleo de Capit4n, debemos anular y anulamos las
expresadas resoluciones impugnadas, por su disconformidad a
derecho. en cuahto & tal determinacién y sus consecu:ncias;
declardndo aue procede determinar como ta: empleo el de Co-
mandante, con las consecuencias legalas inherentes a esta nue-
va determinacién; sin imposicién de costas,

Asf, por esta nuestre sentencia. testimonio de le. cual serd
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales junto con el expediente en su caso. lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»
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En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladore de la Jurisdiccién Contencioso-Aaministretiva de 27
de diciembre de 1956, ¥y en uso de 'as ‘acuitades que me con-
fiere el articulpo 3.° de la Orden del Ministerio de Defelsa na-
mero 54/1882, de 16 de marzo, dispongo-que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E,

Dios guarde @ V. E. muchos afios.

Madrid, @ de abril de 1984.—P. D., el
Personal, Federico Michavile Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente Genere)l Jefe del Estado Mayor del Ejer-
cito (JEME),

ORDEN 111/00797/1984, de 9 de abril, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
-Audiencie Nacional, dictada con fecha 12 de diciem-
bre de 1983, en el recurso contencloso-administra-
tivo interpuesto por don Anfonio Serrat Ceballos,
ex Cabo de Carabineros.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Seccidn Quinta de la Audiencia Na-
cional, entre partes, de una, como demandante, don Antonio
Serrat Ceballos, quien postula %t‘t sl mismo, y de otra, como
dema. 'ada, la Administracién Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra la resolucién del Minis-
terio de Defensa de 12 de febrero de 1879, se ha dictado : nten-
cia con fecha 12 de diciembre de 1983, cuya parte dispositiva es
como sigue: -

«Fallamos: Que debemo: declarar y declaramos ls inadmisi-
bilidad del recurso contencioso-administrativo interpuesto por
don Antonio Serrat Ceballos contra la resolucién del Minis-
terio de Defensa de 12 de febrero de 1979, Orden de 26.de abril
del mismo afio, sobre aplicacion al recurrente de los benefi-
cios del Real Decreto-ley 8/1978; sin imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cuel sera
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales, junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
‘mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956 y en uso de las ifacultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
‘numero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E. .

Dios guarde a V. E. muchos afios. .

Madrid, 9 de abril de .1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr.. Teniente General Director general de la Guardia
Civil. .

ORDEN 111/00798/1984, de 8 de abril, por o que
se dispone al cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 20 de diciem-
bre de 1683, en el recurso contenciosc-administra-
tivo interpuesto por don Antonio Fortes Calderon,
Teniente Honortfico del Arma de Infanterta.
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Excmo. Sr.: En el recurso contenciogo-administrativo seguido
en unica instancia ante la Seccidn Tercera de la Audiencia Na-
cional, entre partes, de una, como demandante, don Antonio
Fartes Calder6n, quien postula por sf mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del
Ministerio de Defensa de 30 de marzo de 1881 y 1 de julio
de 1981, se ha dictado sentencia con fecha 20 de diciembre de
1083, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Estimamos parcialmente el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por don Antonio Fortes Calderén, en
su propio nombre y derecho, contra las resoluciones del. Mi-
nisterio de Defensa de 30 de marzo y 1 de julio de 1081, dic-
tadas en el expediente administrativo a que se refieren estas
actuaciones, resoluciones que anulamos por no ser conformes
a derecho, y declaramos que procede admitir .. tramite la ins-
tancia presentada en su dia por el recurrente en solicitud de
los be.e.icios del Real Decreto-ley 6/1878, y no hacemos ex-
presa imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera
remitido rara su ejecucién, junto con el expediente, g la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.s

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1068 y en uso de las facultades que me con-
fiere ol articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa

Director general de

m nerd 54/1982, de 16 de marzo, dispongoe que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos arios.

Madrid, 9 de abril de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér-
cito (JEME) .

ORDEN 111/00799/1984, de 8 dg abril, por la que
se dispone el cumplimiento de lo séntencia de (@
Audiencia Naciongl, cictada con fecha 10 de di-
ciambre de 1983 en el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Manuel Garcia Miranda,
Soldado e Ingenieros.
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Excmo. Sr.: En el récurso contenciosn-administrative seguido
en anica inslancia ante la Seccion 5.° de la Audi®ncia Nécional,
entre partes, de una, como demandante, don Meanuel Garcia
Miranda, qulen postula por si mismo, y de otra, como deman-
dada, la Administracién Publica, representada y defendida por
el Abogedo del Estado, contrea resoluciones del Ministerio de
Defensa de 25 de junio de 1981 y 8 de enero de 1882, se ha
dictado sentencia con fecha 19 de diclembre de 1883, cuya
parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Manuel
Garcia Miranda, contra las resoluciones de! Ministerio de De-
fensa de 25 de junio de 1881 y 8 de enero de 1982, por las que,
on aplicacién al recurrente de los beneficios del Real Decreto-
ley 6/1978, se- determiné como empnleo que habrlg alcanzado
por antigiedad, de haber continuado en activo, el de Cabo 1.9,
sin imposicion de costes. ]

Asl por esta nuestra sentencia, testimornio de la cual sera

.remitido en su momento a la oficina de origen & los efectos

legales junto con el expediente. en su case, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virlud, de conformidad.con lo establecide en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso Administrative de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa numero
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E. :

Dios guarde a V. E. muchos afios. .

Madrid, 8 de abril de 1984.—P. D._ el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr, Teniente General Jefe del Es:tado Mayor del Ejér-
cito (JEME).

ORDEN 111°00811/1984, de 12 de abril, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia del
T'ribunal Supremo, dictada <on feche 20 de onero
de 1984 en el recurso contencioso-ddministrativo
interpuesto por don Domingo Dominguez Gonzdlez,
Guardia Civil.
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Excmo. Sr.: En el recurso conhtencioso-adminlstrativo seguido
en Qnica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Sup.emo.
entre partes, de una, como demandante, don Domingo Domin-
guez Gonzalez, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracion Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra acuerdos del Coussjo
Supremo de Justicia Militar de 11 de marzo y 9 de junio deo 1082,
se ha dictado sentencia con fecha 20 de enero de 1984, cuya

parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que, aceptando el allanamiento de lag Adminis-
tracién demandada, estimamos el recurso interpuesto por don
Domingo Dominguez Genzalez, contra los acuerdos de la Sala
de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar de 11 de
marzo y 9 de junio de 1982, los que anulamos como disconformes
a derecho, en cuanto no [lijan el haber pasivo del recurreate
en el 90 por 100 de la correspondiente base reguladora, dab;eado
verificarlo en este porcentaje. Sin especial imposicion de :ostas.

Asi por esta Duestra sentencia, que se publicaré en el ''Bole-

:tin Oficial del Estado” e insertara en la ''Coleccién Legislativa'’,
dafinitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir-

mamaos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
rcguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-Administrativa de 27

-de diciembre de 1858, y en uso de las facultades que me co..liere

el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa namero
54/1982, de 16 de marzo, dispongo quc Se cump'a en sus propios
téerminos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E,

Dios guarde a V. E. muchos afos.

Madrid, 1z de abril de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.



