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EXcmo. Sr.: En el recurso contencloso·admlnlstrativo segui
do en unica InstancIa ante la Sección Quinta de la Audiencia
Nadonal. entre P~s. de una, como d"mandanta. don Jorge Pé
rez Troya, quien postula por 01 mismo. y de otra, como deman
dada, la Administración PUblice.. representada y defendida por
el Abogado del Estado, cnntre. resoluclone~ del Ministerio de
Defensa de 26 de enero y 30 de marzo de 1981, se ha dictado
eentencla Con fecba 2 de mayo de 1983, cuya parte dispositiva

" es como sigue:

•Fall&mos~ Que debemos desestimar y desestimemos el recur·
60 contencioso-administrativo int.erpuesto por don Jorge Pérez
Troya, en -u propio nombre V derecho, contra resoluciones del
Ministerio de Defensa de 26 de enero y 30 de marzo de 1981
sobre aplicación Real DecTAto-Iey 6/1978, y Ley 10/1980. Y de
bemos declarar y decle.ramos ser las mismas ajustadas. a de
recho; sin expresa Imposición d., costas.

AsI por e6ta nuestra sentencia, testimonio de 1.. cual serll
remitido en su momento 8. la oficina de origen a los efectos
legales junto con el exp~diente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos."

En su virtud. de conformld6d con lo establecido en la Ley
reguladora de 1.. Jurisdicción CcntenciosoAdmlnistratlva de 27
de diciembre de 1956, Y en uso d., las facultades que me con
fiere el articulo 3.' de la Orden del MInisterio de Defensa nu:
mero 5411982, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus
propios términos 1.. expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E,
Dios guarde e. V. E. mucbd's allos.
Madrid. 26 de marzo de 1984.- P. D., el Director general

dJ Personal, Federico Michavlla Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér
cito (JEME!.

13994 ORDEN 111/00599/1984, de 26 de marzo. por la
que se dtspone el cumplimiento de la sentencia
de la AudIencia Nacional, dictada COn fecha 11
d,s' octubre de 1983" en el recurso contencioso-ad
ministrativo lnteT7Juesto por don Ernesto Gi.bert
Moya. .

EXcmo. Sr., En el recurso contencioso-administrativo segui
do en unica Inste.ncia ante la Sección Tercera de la Audiencia
NacIonal. entre pertes, de una. como demandante. don Ernes
to Gisbert Moya, quien postula por .1 mismo, y de otra, como
detnandada. la Administración PUblica, representada y defen
dida por el Abopdo del Estado. contr.. la resolución del Minis
terio de Defensa de 2 de septiemhre de 1961, se he. di<;tado sen
tencia con fecha 11 de octubre de 1986. cuya parte dieposltiva
es como siguel

-Fallamos, Declaramos 1.. Inadmlslbilldad del recurso conten
closo-adminietratlvo Interpuesto por don Ernesto Glsbert Moya,
contra la resolucIón del Ministerio de Defensa de 2 de septiem
bre de 1981, diclada en el expediente administrativo .. q\le se
refieren estas actuaciones, y no hacemos expresa imposición
de costlls.

Asl por esta nuestra sentencia, .testlmonlo de la cu..1 serll
remitido par...u ejecución. iunto con el expediente. a le. .oflelna
de orIgen, lo pronunciamos. mandamos y firmemos .•

En Su virtud, de conformidad con lo establecido en 1.. Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencloso-Administrativa de Z1
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con
fiere el articulo 3.' de le. Orden del Ministerio de Defensa nu
mero 5411982 de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus
propios términos le e]fpresads. sentencia.

Lo que comunico .. V. E.
Dios guarde .. V. E. muchos allD.!.
Madrid, 26 de marzo de 1984.-P. D., el Director general

de Personal, Federico Mlch..vUa Pallllrés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Elér
elto (JEME).

13996

13993 ORDEN 111/00598/1984. de 28 de marzo. por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional. dictada con fecha 2 de

"mayo de 1983. en el recurso contencioso administra·
livo tnterpu..sto por dan Jorge Pérez Troya. Cabo
de Artillerta.

Administnaclón Publlce.. representada y defendida por el Aboga
do del Estado, contra resoluciones del Consejo Supremo de Jus
ticia Militar, de 14 de abril de 1981 y 18 de febrero de 1983, se ha
dictado sentencia con fecha 30 de diciembre de 1983, cuy.. parte
dispositiva es como sigue:

.F..llamos, Que rechazando la inadmlslbilld6d propuesle. por 1..
representación de la Administración. aceptam06 su allanamien
to en perte. estimando el re"Urso Interpuesto por don Miguel
Ramos Gulllén contra resolumones del Consejo Supremo de
Justicie. Militar de l. de abril de 1981 y 16 de febrero de 1983
las que anulamos como contrarias .. derecho. reconOCiendo el
que el recurrente ostenta a percibir Su pensión con el porcen
taje del 90 por lOO de la base correspondiente al empleo de Cabo
primero. con desestimación de 1.. pretens.lón d"l rocurrente de
que se tome como base la correepondiente al empleo de Sar
gento; sin imposición de las costas causadas en este recurso.

Asi por esta nuestra S€ntencia que se publicarA en el "Bo
letin Oficial del EBtado" e insertarll en la "Colección Legislati
va". definitivamente juzpndo, lo pronunciamos. mandamos y
firmamos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en le. Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de ~
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confie
re el artlculo 3.· de la Orden del Ministerio de Defensa numero
54/1lllr.1. de 16 de me.rzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico .. V. E.
Dios guarde a V. E. muchos allos.
Madrid. 26 de marzo de 1984.-P. D., el Director general de

Personal. Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo de
Justicia M!litllr.

ORDEN 111/00601/1984, de 28 de marzo. por la
que se diBpone el cumplimiento de la sentencia de
la AudiMcia Nacional, dictada con fecha 5 de di
ciembre de 1983. en el recurso contenctoso-adminis
Irativo tnteT7Juesto por don Juan Fuentes Puente.
Cabo d<l Zapadores,

Excmo. Sr., En el recurso contencloso-admlnlstrativo seguido
en unlca Instllncle. ante la Sección Quinta de la Audiencia N&
clonal, entre partes. de un.., como demandante. don Juan Fuer
tes Puente, quien postula por 81 mismo. y de otra, como deman
dada, la Administración PUbllca, representada y defendida por
el Abog6do del Estado. contra resoluciones del Ministerio de
Defensa de 13 de noviembre de 1981 y 4 de marzo de 1982. se h"
dictado sentencia. con fecha 15 de diciembre de 19B3, cuya parte
dispositiva es como sigue, .

_Fallamos, Que rechazando el motivo de Inadmislbilidad pro
puesto debemos desestimltr y desestimamos el recUl"o conten
closo-admlnlstratlvo Interpuesto por don Juan Fuentes Puente.
en su propio nombre y derecho. contra 1... resoluciones del Minis
terio de Defensa de 13 de noviembre de 1981 y • de marzo de
1982. por 1... que fue declarada la Inadmlslbilldad de la Instan
cia preeentada por la parte recurrente en solicitud de e.plloe.ción
de los beneficios del Real Decreto-ley 6/1978; sin imposición
de costas.

Asl por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual seré. re
mitido en su momento a la oficina de ortgen. a los efectos le
gales junto con el expediente. en su c...o, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
regul..dora de la Jurisdicción Contenciosó-Admlnlstratlva de ~
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con
fiere el articulo 3.' de la Orden del MInisterio de Defensa nu
mero 54/1982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios gullrde a V. E. muchoe &11011.
Madrid. 26 de marzo de 1984.-P. D., el Director general

do Personal, Federico Michavila Pallllrés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér
cito [JEME!.

1399713995 ORDEN 111/00IJlJ0/1984, de 28 ee marzo, por la
que se diSPone el cumplimiento de la sentenciO
del Tribunal Supremo, dictada Con fecha 30 de
diciembre de 1983, en el recurSo contenc,oso-admi·
nt.trotivo lnteT7JUesto por don Miguel Ramos Gul
JUn, Coba de Intendencia.

Excmo. Sr., En el l'9CU1'SO contencloso-admlnlstratlvo seguido
en dnica Instancia ..nte la Sala Quinta del Tribunal Supremo.
entre partes, de una, como demandante, don Miguel Ramos Gul
llén, quien postula por Sí mfemo, y de otr... como demandada, la

ORDEN 111/00tJ()2/1984, de 28 tia marzo, por la
que _e dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audlencla Nocionol. dtci"da con fecha 7 de
noviembre de 1983, en el recurso cOntencioso-admi
ntstrattvo lnteT7Jue.lo por don Cecilia, GorcCa Ca.
fra..

Excmo. Sr.: En el recurso eontencloso-admlnlstratlvo segui
do en dnlce histancla ante 1.. Sección Quinta de 1.. Audienc!..

- Nacional, entre partes, de une., como demandante. don Ceclllo
Gerc!a C...tro, quien postul.. por si mísmo. y de otr... como
demandada, la Administración PUbllca, representada y defendl.
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..Fallamos: Que, aceptando el allanamiento d·:! a o\dminis·
tración. estjmamos el recurso contencioso-admiul):I.-ativo In
terpuesto por dan Oiógenes Siguin Esteban contra la resolu~

ciones de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justi
cie. Militar de 28 de junio de 1982 y 3 de febrero de 1983, las
que anulamos en cuanto fijan el haber de retiro del recurrente
en cU8'Iltía inferior al 90 por 100 del regulador, debiendo real1·

ORDEN 111 /00037/1984, de 29 de marzo, por la que
se dispone el cumplimtento ae la sentencia del
Tribunal Supremo. dictada con fecha. 22 de febre
ro de 1984. en el recur$O contencioso-administra
tivo interpuesto por don Ladislao Julio Sánchez
Garcia.

ORDEN 111 /00838/19,34.. dB 29 de marzo, por la que
se dispone el cumplimiento de la ,en'encta del
Tribunal Supremo. dictada con fecha 8 de marzo
d.e 1984.. en el recurso contencioso-administrativo
~nterpues'o por don Dtógenes Siguin Esteban.

Excmo Sr· En el recurso contAllc:oso·adminlstrativo segui
do en unica instancia ante la Sti.!1t ("Iinta del Tribunal Su-
premo. entre partes. de una. comu dt'· jante. don Di6genes
Siguin Esteban, quien postula por S1 ¡. ), y de otra. como
dCffil:Vldada, la Administración Pública, ,"'ntada y defen-
dida. 'por el Abogadn del Estado, contr~ ;ones del Con-
sejo Supremo de Justicia Militar de 28 d.e ':'1 1982 y 3 de
febrero de 1983. se ha dictado sentencia con '3 de marzo
de 1984, cuye. parte dispositiva es como siguo:

14001

14000

..Fallamos: Que, aceptando el allanamiento de la Adminis
tración. estimamos el recurso contencioso-administratIvo in
terpuesto por don Miguel Anglada Roméu contra las resolu·
ciones de' la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia
Militar de 11 de marzo y 9 de junio de 1982, las que anulamos
en cuanto fijan el hai).3r de retiro del recurrente en cuant18
inferior al 90 por 100 del regulador, debiendo realizarlo en ese
porcentaje y manteniendo los demás pronunciamientos da laa
resoluciones impugnadas. Sin imposición de costas.

Asl por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando,
lo pronunciamos, mandamos 'J firmamos .•

En su vIrtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Judbcción Contencioso-Administrativa de Z1
de diciembre de 1956 ., en uso de las facultades que me con
flere el articulo 3. a de Ja Orden del Ministerio de Defensa nú·
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus'/
propios térmü:Qs la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guard~ a V. E. muchos años.
Madrid, 29 de marzo de 1984.-P. D., el Director gener~l de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar,

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso·administrativo segui·
do en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Su·
premo, entre partes, de una, como demandante, don Ladislao
Julio Sánchez Garda, quien postula por si mismo, y de ,otra,
como demandada, la Administración Pública, representada y
defendidEr por el Abogado del Estado. contra resoluciones del
Consejo Supremo de Justicia Militar de 30 de marzo y 2 de
diciembre de 1981, se ha dictado sentencia con fecha 22 de fe
brero de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

_Fallamos: Que, aceptando el allanamiento de la Adminis
tración. estimamos el recurso contencioso-administrativo in
terpuesto por don Ladislao Jubo Sánchez García contra las
resoluciones de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de

, Justicia Militar de 30 de marzo y 2 de diciembre de 1981, las que
anulamos en cuanto fijan el haber de retiro del recurrente en
cUa!Otia inferior al 90 por 100 del regulador, debiendo realizarlo
en ese porcentaie y manteniendo los demás pronunciamien '_,)9

de las resoluciones impugnadas. Sin imposición de CostllS.
Asl por esta nuestra sentencia, definitivamen I (~

io pronunciamos, mandamos y firmamos.-

En su virtud. de confonnidad con lo estableclc"
reguladora de la Jurisdicción ContencioBQ-Administl '_1' ,i "\-1'.~ ¿....
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me con
fiere el articulo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa nú
mero 54/1982,_ de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos a1\os.
Madrid, 29 de marzo de 19S4.-P. D., el Director gent3ra.l de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente Ceneral Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111100603 /1984.. de 28 de marzo, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencta
de la Audiencia Nacional. dIetada con fecha 17
de octubre de 1983, en el recurso contenctoso-admt
nistrativo tl:lterpuesto por don Joaqu~n Malina
BaenG,

Excmo. Sr.: En el recurso oontencioso·administrativo seguido
en única instancia ante la Sección Quinta de le. Audiencia Na
cional, entre partes, de una. como demandante, don Joaqufn
Malina Baena, quien postule. por 91 mismo. y de otra. como
deman<lada., la Adminstraci6n PUblica, representada y defendida
por el Abogado del Estado. contra resoluciones del Ministerio
de O~fen6a de 29 de septiembre y 26 de noviembre de 1981, se
ha dlctado sentencia con feche. 17 de octubre de 1983, cuya
parte dispositiva es como sigue:

..Faílamos: Que rechazando la causa. de inadmisibiJidad inter
puesta por la respnlsentaci6n del Estado en el recurso conten
cioso-administra.tivo interpu,esto por don Joaquln Malina Baena,
en su prop:o nombre y derecho. contra resoluciones del Minfs
teno de Oefen6a de 29 de septiembre y 26 de noviembre de 1981,
sobre aplicQCi6n de los beneficios del--Ree.l Decreto-ley 6/1978, de
6 de marzo, debemos desestimar y desestimamos el presente
recurso y debemos declarar y declaramos ser las mismas ajus·
tadas a derechoi E1in expresa imposición de costas.

Así por este. nuestra sentencIa, testimonio de la cual ser'
remitido en su momentó a la oficina de origen a los efectos
lagales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y finnamos._

ORDEN 111/006.36/ 19M. de 29 de marzo. por la ql'e
se dispone el cumplimiento de la sentencia del
Tribunal Supremo, dictada con fecha 1 de marzo
de 1984, en. el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Miguel Anglada Roméu.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui
do en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Su
premo, entre partes. de una, como demandante, don Miguel
Anglada Roméu, quien postula por si mismo, y de otra, como
d~mandada, la Administración Pública, representada y defen·
dlda por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Consejo
Supremo de Justicia Mll1tar de 11 de marzo y 9 de junio de 1982,
se ha dictado sentencia con Cecha 1 de marzo de 1984, cuya parte
dispositiva es como sigue: .

En su virtud, -de conformidad. con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, 'l en uso de las fe.cultades que me confle·
re el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú
mero 54/1002, de 18 de marzo. dispongo que se cumpla eo sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos a1\os.
Madrid, 26 de mano de 19B4.-P. D., el Director general

de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo Sr. Teniente General Jefe del Ecotado MaYor del Ejér
cito (.JEME).

da por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministe
rio de DefellEi8 de 3 de junio y 24 de noviembre de 1981, se ha
dictado sentencIa COD fecha 7 de novleIJ.lbre de 1983, cuya pe.ne
d'.spüsitivEL es como 811\1e:

.Fallamos; Que debemos declarar y declaramos la tnadml
sibilida.d del presente recurso contencioso-administrativo alega
da por el señor Abogado del Estado, e interpuesto por el Procu
rador don José Luis Granizo y Garcla. Cuenca, en nombre y
representación cte.,don CeciliQ Careia Castro. contra resoluciones
cel ~inisterio de Defensa de 3 de Junio y 24 de noviembre de
19B1, dictada!!! en el- expediente administrat.ivo a que se refieren
estas actuaciones, y. no hacemos expresa Imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimoni~ de la cual seré.
remitido en su momento a la ofcina de ongen a los efectos
legales junto con el expediente. en su caso, lo pronunciamos.
mandamos y firme.mol••

En su virtud, de conformide.d con lo establecido en le. Ley re
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956. y en uso de las facultades qUe me con
fiere el articulo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa nú
mel'O 54/1982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propi06 términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Olas guarde a V, E. muchos a1\os.
Mudrid. 26 de marzo de 1984.-P. D., el Director general

de Personal, Federico Michavl1a Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér
el to (JEME).


