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En st virtud, de conformidad con Jo esteblecide en la Ley
reguladore de la Jurisdiccidn Contencioso Adminisirativa de
27 de diciembre de 1858, v en uso de las faculiades Que me
confiore ol articuln 3° de la Orden del Ministeric de Defensa
namerp 541882, de 1§ de marzo, dispongo que se cumpla en
* sus propios términos I expresada sentencia.

Lo que comunice a VV, EE.

Diog guarde a VV. EE. muchos afios.

Madrid, 2 de abril de i884.-—P. D., el Dirsctor general de
Personal, Federico Michavila Pailarés.

Excmos. Sres, Subsecretaric de Defensa y Director general
de Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN 111/00732/1084, de 2 de abril, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentenria del
Tribunal Suprema, dictedo con fecha 21 de diciem-
bre de 1983, €n el recurso conlencicso ndministra-
tive interpuesto por don Domingo Puente Sogo.
Allérez de Ingenieros.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segul-
do en anice instancie ante la Sala Quinta del Tribunal Supre-
mo, entre partes; de una, como demandanta, don Domingo
Pusnte Sogo, guien postula por si mismo, v de otra, como de-
mandada, la Administracién Publca, reprasentada y defendida
por si Abogado de! Estado, contra acusrdos del Consejo Su-
premo de IJusticia Militar de 31 de agosto da 1570 vy de 8 de
junia de 1882 se ha dictado sentencia con facha 21 de diciam-
bre de 1983, cuya parie dispositiva es como sigue:

«FaHamos: Que, rechazando la inadmisibilidad alegada por
la Administracién, estimamos el recurso contenciosc-administra-
tivo interpussto por don Domingo Puents Sogo contra los acuer-
dos gdel Consejo Supremo de Justicla Militar ds 3: de agosto
de 1878 ¥ de 9 de junio de 1882, los gque anulamos por discon-
formes a dersche sn cuanto fijan e} porcentaje determinante
de la penmién de retiro, ¥y en su lugar declaramos el derecho
de] recurrente & que se¢ le fije nueva pensidn en sl 80 por 100
del regulador, ratificando las demas deciaraciones de los acuer-
des impugnados; sin eapecial imposicidn de las costas causa-
das en sste proceso.

Ari por esta nuestre sentencls, que se publicara en el “Bole-
tin Oficial del Fstado' & inssrtaré en la "Coleccién Legisla-
tiva”, definitivamente juzgande, lo pronunciames, mandames
¥ firmamoa.»

En su virtud, de conformidad con 1o estabiecidc en la Ley
reguludora de la Jurisdiccion Contencinso Administrativa de 27
de diciembre de 1856 ¥ en uso de las facultades que me confiere
el articelo 3° de la Orden del Ministerio de Defonsa nime-
ro 54/1P82, de 18 de marzo, dispongo que 8o cumpla en sus pro-
pios términos ia expresada sentencia.

Lo gue comunica a V. E. . T

Dios guarde 8 V. E. muchos afios.

Madrid, 2 de abril de 1884 —FP. D.. =] Director general de
Personat, Federice Michavile Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidsnte del Conseio Supremo
de Justicia Militar.

.
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QRDEN 1117007331884, de 2 de abril, por lo que
se dispone el cumplimients de la sentencia del
Tribunal Supremo, dictada con fecha 30 de diciem-
bre de 1883 en gl recurso contearioso administra-
tivo initerpuesio por don Manuel Pedreire Pitg,
Cabo de Artilieria de .a Armada.

Excmo. Br.: En el recursc contencicso-administrativo segui-
do en Gnica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supre-
me, enirg paries: de uns, como demandants, don Manu: Pe-
.dreire Pita, gquien postula por =i mismo, ¥ de otra, romo
demandada, la Administracién Publica, representada y defen.
dida por el Abogado del Estade. contra acuerdos dei Consero
Supremo de Justicia Militar de 18 de noviembre de 1881 ¥ 30 de
junio de 1982, se ha dictado sentencia con fecha 30 de diciem-
bre de 1983, cuys paris dispositiva es como sigue: -

«Fallamos: Que rechazando le Inadmisibilidad alegada y es-
timando el recurso interpuesto por don Manue! Pedreira Pita
contra acuerdes del Consejo Supremo de Justicia Militar de
18 de noviembre de 1881 y 30 de {unio de 1082, sobre haber pa.
sivo de reilro dimanante del Decreto-ley 6/1078, A qua astas ac-
tuaciones se contraen, debemos anular ¥ anulamos dichos acuer-
dos, y en su lugar declaramos el derecho del recurrents a que
ee [o file la pensidn de retiro en e] 80 por 100 de la base regu-
ladora correspondiente; sin especial imposicién da Ias costas.

Aof por esta nuestra sentendia, que se pubhicard en sl "'Hole-
tin Oficlal del Estado™ o imsertard en Ia "Coleccitn Legisia-
tiva”, pazandose al efecto las copias necesarias, definltivamente
juzgando, lo pronunciumos, mandamos ¥ firmamog.s

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguiadora de la Jurisdiecién Contencioso-Administrativa de 27
de ticiembre de 1856 v en uso de las facultades gue me conficre
el articule 3° de la Orden del Ministerio de Defensa name-
ro 541982, de 18 de marze, disponge gue ge cumpla en sus pro-
pics términos la sxpresada sentencla,

Lo qus comunicc a V. E.

Dios guarde & V. E. muchos aflos,

Madrid, 2 de abri! de 1984 —P, D, el Director grreral de
Personal, Federico Michavila Pallards.

Excmo. Sr. Teniente Genera! Presidente del Consejo Supicnam
de Justicia Militar,

ORDEN i11/p0734/1064, de 2 de abril, por o gue
re dispone el cumplimientn de lo senifencin del
Tribunal Supremo, dictada con fecha 8 de febrern
de 1884, en ¢l recurso coniencioso-administrolive
interpuesto por don Félix Milldn Bianco, Cubc de
In Guardia Civil
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Excma. Sr.: En el recursc contencioso-administrativo segui-
do en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supre-
mo, entre partes: de una, como demandante, don FAlix Mivan
Blance, quien postula por si mismo, ¥ de otrs, como deman-
dada, la Administracion Pablica, representade v defendii+ pur
al Abogado del Estado, contra scuerdos del Consejo Supremo
de Justicla Militar de 12 de diciembre de 1978 v 16 de febrero
de 1093, sa ha dictado sentencia con fecha 0 de feinero de 1984,
cuys parte dispoaitiva as como sigue:

«Fallames: CQue, aceptando el allanamtento de la Adminis-
tracitn demandada, estimamos sl recurso interpuesto por ia
representsci6n de don Felix Millén Bianco conira acuerdos de
1a Sals de Gobierno del Consejo Supremo de Justicta Militar
de 12 de diciemhre de 1978 ¥ 18 de febrero de 1983 los que
anulamos como disconformes s derecho en cuanie no fijan el
haber pasivo del recurrente en el 80 por 100 de la correspon-
diente base reguladors, debiendo verificarls en eye Ezrcema!e.
Sin especia! imposicidn de costas.

As§ por esta nuestra sentencia, gque se publicard en o! "Bole-
tin Oficlal det Bstado” e insertara en la ""Celeccién Legisla-
tiva"”, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Adminisirativa de 27
de diciembre de 1056 v en usoc de las facultades que me confiers
sl articula 3.° de la Orden de! Ministerlo de Defensa nume-
roc 5471082, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus pro-
pivs términos la expresads seniencla,

Lo que comunico & V. E.

Dios guarde a V. E, muchos afos.

Madrid, 2 de abrii de ips4 —P. D. el Director generul Jde
Personal, Federice Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente Genaral Presidente del Copseio Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/00736/1664, de 4 de abril, por la que
3¢ dispone el cumplimiento de la senlenciqy del
Tribunal Supremo, dictada con fecka 25 d‘e eriero
de 1834 en el recurso contencicso-administrativo
interpuesto por don Juan Bariz de Quiroga v Paz.
Tanignta Coronel de Artiilerig.
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Exemo. ST.: En sl recurso contencioso-administretive segaide
en Gnice instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo.
entre partes, de una, como demandante, don Juan Baria de
Quiroga y Paz., cuieén postula por sf misme, v de oirk. como
demandada, la Administracién Fublica, representéda y_defen.
dida por el Abogado dal Estado, contra resolucién de] Conseio
Supremoc da Justicia Militer de 20 de febrero de 1880, se ha
dictado sentencia con fecha 25 de anero de 1884, cuye bparie
dikpositiva es como sigue:

«Fullamos: Que, rechazando Ja Inadmistbilidad del recurso
alegada por el defensor de la Adminisiractén v, estimando en
peric el recurse contencioso-administrativo interpuesto por €l
Coronel de Artitleria don Juan Berla de Quiroga vy Paz, contra
la resolucitn de s Sala de Justicla de! Conselo Supremo dé
Justicia Militar de 20 de febrero de 1980 denemmioria de la
aplicactén de los beneficios de amnistfzy al recurrenta, la anula-
mos por contraria a! ordenamiente jurfdico. y decléramn: que
vrocede aplicar la amtistia a las felites cometidas por el actor,
¥ sancionadas con cuatro dias de erresto, impuesta en 13 de
maye de 1975 Catorco dias de atresto, en 18 de octubre del
mismo aflo, ¥ reprensitn de 2 de abril de 1978 con la supresion
de tales antecedentes en su hoia de serviclos y expedientd
personal. con los demas derechos derivades da la Ley de Amnis-
tiz- desectimando las demas pretensiones de la demanda, y sin
impostceién de las costes de este proceso,
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As! por esta_nuestra sentencle, gue e publicars en el "Bole-
tin Olicial del Estado” e insertard en la 'Colecclén Legislativa™.
lo pronunciames, mabdamos. v firmamcs.»

Fn su virtud, de conformidad con lo establocido en la Ley
raguladorg de la Jurisdiccidn Contencipsa-Administretiva de 27
de dicienibre de 19536, ¥ en uso de ias facu’tades que me confiere
el articuic 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nomerc
54 14982 de 18 de marzo, dispongo qie ss cumpls en sus plopios
términcs la expresadsa sentenigia.

Dics guarde 8 V. E, muchos afloa,

Madrid, 4 de abril de 1984 —P. D., el Director general de
Porsonal, Federico Michavila Paliarés,

Exemo. Sr. Teniente Genersl Jefe de! Estade Mayor del Ejer-
cito (JEMED,

ORDEN 1i1/00756/1864, de 6 de abril, por la que
se dispone el cumpiimiento de la sentencic dal
Tribunal Supremo, dictada con fecha 16 de enero
de 1984, en el recursa condencioso-gdmintsirative
interpugsto por deon Sebastidn Munoz Reclo, Ca-
rabingro,
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Excmo, Sr.: En 81 pecursg contenciogo-administrativg seguido
en unica instancis ante la Sala Quinta del Tribunal Supremao,
entre partes: de upa, como demandants, don Sebastian Muidoz
Recio, quien postula por 5l mismo, ¥y de otra, como demandad
la Administracion Publica, representada y defendida por s
Abogado del Estade, contra las rescluciones de la Sale de Go-
bierne del Consejo Supremo de Justicia Milltar de 10 de sep-
tiembre de 1881 y 13 de julic ds 1982, s ha dictado sentencia
con feche 18 de enero de 1884 cuya parte dispositiva es como
sigue:

<Fallamos: Que rechazando is inadmisibilidad propuesta por
ia Administracién y aceptande su allanamiento, estimamos et
recurso contenciosc-administrative interpuesto por don Sebas-
tian Mufez Reclo contira las resoiuciones de la Sala de Go-
bierno del Consejo Suprema de Jutsicia Milltar de 10 de sep-
tiembre de 1881 v 13 de {ulio de 1982, que anuiamog en cuanto
fijan o] heber de retiro del recurrente en cuanils Inferior al
80 por 10¢ del regulador debiendo sefalario en ese porcentajs
¥ manteniendo los demds pronunciamientos de ias resclucionea
recurridas.

Asl{ por esta nuestra sentencia, que sa publicars en sl "Bo-
letin Oficial del Estado’ e inscriard sn la "'Coleccion Legisla-

tiva’, definitivamente juzgando, io propunclamcs, mandamos ¥
firmamos.» )

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccidn Contencigso-Administrative de 27
de diciendbre-da 1956 v an usc de las facultades gue me conficre
al articufo 3¢ de la Orden del Ministerio de Defensa nume-
ro 5471882, de 18 de mearzo, disponge que se cumpla en sus pro-
pios tarminos la expresada sentencia,

Lo gue comunice a V

Dics guards a V. E. muchos afos.

Madrid, 2 de abril de 1884.—P. D el Director geperal de
Persgnal, Federico Michavila Pallarés,

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar,

CGRDEN 115/00774/1034, de 5 de abril por fa gque
s¢ disponeg el cumplimientc de la senlencia de o
Audiencia Nacicnal, dicltada con fecha 8 de junio
de 1983, en el recurso coniencioso-admintgtrative
interpucato por don Luis Coll Monfort, ex Cabe
e Infanteria.
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Excmo. Sr.: En el recurso coatenciaso-administrativg seguide
en tnice instancia ante la Seccion Quinta da la Audisncia Na-
cional, entre partes, de una, como demsndants, don Luis Coll
Monfort, quien postula por s{ musmo, y de otra, como deman-
dada la Admnistracién Publica, representada y defendida por
ol Abogade del Estado, contra resoluciones del Ministerio de
Defense de 24 de merzo y 15 de junie de 1881, s ha dictade

sentencia con fecha 8 de junio de 1883 cuya parte dispositiva es
coma sigues

~ «Fallamos: Que estimande parclaiments el recurso conten-
Cioso-adminlstrative, interpuesic por el Letradg don Joaquin
I’Ocon Ripoll, en nombre y representacion de don Luis Coil
Monfort, conira Hesoluciones del Ministerio de Defensa ie 24
de merzo ¥ 15 de |unio de 1881, szobre aplicacién del Heal
Decreto-lay 8/1978, de 8 de marzo. dehemos declarar v odaiara-
mos gue el recurse ha side interpuesto deniro de plazo, con
remision da las presentss actuaciones al excelentisimo seftor
Ministro de Defensea pars que se pranpuncie sobre gf fondo del
presente procese; sin expresa imposicién de costas,

Asi por esta nuesire senlencia, testimonlo de la Cual serd
remitido en su momento a la oficing de origen a loa efectos

legaleg junto con el expediente. en su caseo, lo pronunciamos,
mandamos ¥y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguledora de ia Jurisdiccién Contencleso-Administraetiva de 27
de diciembre de 1956 y en uso de les facultades que me con-
fiore el articulo 6.0 gde !a Orden dsl Minlsterio de Laxensa
alumero 341062, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus proples términos la expresada sentencts,

Diog guarde a V. E. muchos afios,

Madrid, 5 de abril de 1984.—P.D., al Director general de
Porsonal, Federico Michavila Pailarés, |

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor de! Ejér-
cito {JEME), . .

13571 ORDEN 1i1/00775/1964, ds § de abril por la que

80 disponeg &l cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 17 da octubre
de I983, en el recurso contencioso-administrativo
intarpuesio por don José Anguera Fiores, Cabo pri-
mero de Caballeria.

Excmo. Sr.: En el recurse contencicso-admintstrative seguide
en Unice instancia ante la Seccion Quinta de s Audiencla Na-
cional, entre partes, de una, como demandante. don Jose An-
guere Flores. guien postula por sf misme, v de ctra, como de-
mandada, la Administraciéon Piblica, representads y defendida
por el Abogado del Estado, contra resclucicnes del Minlsterio
de Defensa de 6 de abril y 13 de orttubre da 1981, se ha dic-
tedo sentencia con fecha 17 de octubre de 1983 cuya parte
dispesitive es comg sigue:

Fallamos; Que debemos de estimar y esiimemos parclal-
mente el presente recurso ‘contencigso-administrativo, interpues-
to por el Procurador don Luis Pastor Ferrer, sn nombre y
representacidn de don José Anguera Flores, contra resclucicnes
de] Ministerio do Defensa de 8 de abril ¥ 13 de ottubre de 1981,
las que dejamns Bin efecte como no ajusiadas e derscho, reco-
naclendo el recurrents sl empleo de Sargents en aplicacién del
Real Decreto-ley 8/1478 y Lay 10/1980, con los benelicios in-
herentes sl mismo, condenando a la Administracién a receno-
cerlo asf, con las consecuencias legales gque procedan a tal
declaracién, sin expresa condena en costas.

As{ por esta nuestra sentencia, testimonic de g cual serd re-
mitido en su momento a la oficing de origen a log efectos le-

gales |unio con el expediente en su case, lo pronuncIAMOS,
mandamaos ¥ firmamoes.»

En su virtud, de conformidad conn io establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958 ¥ en uso ds las facullades que me con-
fiere el articulo 3° de ta Orden del Minilsterio da Defensa
adero 54:1982, de 18 de marzo, dispongo gue se cumple en
U5 propics términns la cxpresada sentencia, -

Dios guarde o V. E. muchos anos,

Madrid, 3 de abril de w84 —P. D, ol Director general de
Perscnul, Federico Michavile Pallarés,

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mavor del Epgr-
cito (JEME).

ORDEN 11i/000057 1084, de 7 de muyo, por ia ue se
dispone el cumpiimientn de la sentencia de la
Audiencia Territorial de Madrid dictada con feche
13 de febrero de 1984, en el recursy conter 10R0-
administrativo interpuesto por don Eugenic Rodri
guez Robledanc v otros
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Excmo. Sr.: En el recurse contenciosa-administrativo seguido
en Unice instancia ante In Szla Cuarta de lg Cunteacioso-Admi-
nistrative da la Audiencia Territorial de Maeadrid, entre partes,
de una, como demsandante, don Eugenio Rodriguez Robledune
y otros, quiones pestulan por s{ mismos, y d= otra, com. de-
mandada, la Administracién Publica, representada y defecdida
por &l Abogado deo} Estado, contra la denegsclén presuncza por
stiencio administrativo, se ha dictado sentencia con fecha 13 de
febrero de 1884, cuya parte dispositiva es coma sigus:

«Fellamos: Que estimande el recurse contencivso-adminis-
trativa interpuesto por el Procurador don Argimire Vazquez
Guillén, en nembre de don Eugenio Rodriguez Robledano y
atros, que figuran sn el encabezamiento de esta demanda, de-
bemos declarar y declaramos la nulided de las resclucionea
impugnadas, les gus dejamos sin efecto ¥, asimismo, sa deciara
ol derecho de log regurrentes a ser escalafonados del medo
ordenado en la seniencie de la Sala Segunda de lo Contencioso-
Administrativoe de esta Audiencia Territorial de 26 de diciembre
de 1978, es decir, de acuerdo, primero, ¢on su promocidon de pro-
cedencia, y dentro de eilas, con arreglo a la puntuacion obt.nida
en ol XIX Curso de aptitud para ingreso en la Escala Auxitiar.’
Sin hacer condena en costas.



