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la Direccién Genaral de Mutiiados de 17 de [ebrerc del mismo
afio. denagande peticién formulada de nercepciin de pension en
cuantia del 30 por 100, confirmando tas exprésalas resoluciones
por ser ajustadas a dereche; sin hacer declaracidn de las ¢os-
tas procesalas. .

Asi por esta nuestra sentencia, de la fue se axpedirs tesil-
monio Pare unir a les autos de que dimang, lo proaunciames,
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad oon lo astablecido en la Ley
reguladors de la Jurisdicclen Contencioso Administrativa de 27
de diciembre de 1958, ¥ en uso de Ias facultades que me con-
fiers ol articulpo 3.° de la Orden del Ministerlo de Delensa ni-
mero H4/1982. de 18 ds marzo, disponge que se cumpls en sus
propios términos la expresada sentencle.

Lo que comunico a ¥V, EE,

Dios guarde a VV, EE, muchos afios.

Madrid, 29 de marzo de 1384 —P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario y Dircetor genersl de Mutiladas de
Guerra por ia Patria.

ORDEN 111:00828/1884, de 28 de¢ marzo, por ia
que e "dispone ¢! cumplimiento de la sentencia
de la Audiencig Nocional, dicteda con fecha 10
da octubre de 1083, an 6l recursgo contencioso-odmi-
nistrativo intsrpuesto por don Gabriel Morales Sa-
lazar, ox soldado.

Excmos. Sres.: En el recurso contencicso.-administrative se-
guido en unica instancia ante ia Seccion Quinta de la Audlencla
Nacional, entre partes, da una, comg demandante, don Gabriel
Morales Salazar, quien postula por sf mismo, y de otra, como
demandada. la Adminisireciéon Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones dal Minis-
terio de Defensa de 11 de septiembre y 31 de diclembre de 1981,
68 ha dictade sentencia con fecka 10 de octubre de 1983, cuys
parte dispositiva es como sigue:
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«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamoag el pre-
sante recurso contencicso-administrativo interpuesto por el Lo
trado don Arlinde Lara Olmo, en nombre y representacidn
des don Gabrial Morales Salazar, contra acuerdo da 14 de no-
viambre de 1880 denegande el ingreso en sl Cuerpo de Mutlla-
des y contra las resoluciones del Ministerio da Defensa de 11
de septiembrs de 1981, alzada, v la de recursg de reposicion de
31 de diciembre de 1981, las que declaramos ser las mismas
ajustades & derecho, ¥ no hacemos exprese imposicion de
custas.

Asi por este nuestra seatencia, testimonlo de la cual seré
remitidasen su momento a la oficina de origen, & los efectos
legales Junto con el expediente, en su ceso, lo pronunciamas,
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
regu.adorae de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1088, y en uso de lae facultades que me con-
fiere el articulo 32.* de la Orden del Ministerioc de Defensa nu-
mera 541962 do 18 de marzo, disponge que se cumplg en sus
propios términos la expresade senteacia.

Lo que comunico a VV. EE.

Dics guarde a VV, EE muchos afios.

Madrid, 29 de marzo de 1984.—P. D., e! Director genaral de
Personal, Federico Michavila Pallaréa.

Excmos, Sres, Subsecretario y Director general de Mutilados de
Guerra por la Patrin.

ORDEN 11/00827/1984, da 28 de marzo. por ia
que 3¢ dispene el cumplimienio de la sentencia
de Ia Audiencia Territorigl de Oviedo, diciada con
fecha 4 de febrero de 1984, en el recurso conten-
closo-administrativo interpuesic por don Manuael
Ferndndez Gonzdiez, Soldade de Infantertia.

Excmos. Sres., En el recurso conmtencioso-administretivo se-
guido en Gnica instancia ante ia Sals de lo Contenciosa-Adminls-
trativo de la Audisncla Territorim]l de Ovieds, entre , de
una, comg demandante, don Manusl Ferndndez Gonzalez, gquien
postula por si mismo, y de otra, come demandada, 1a Adminis-
tra‘cién blica, representada y defendida por sl Abogado de)
Estado, cootrs resoluciones del Ministeria de Defensa ds 4 de
seplismbre de 1081 y 13 de snerc de 1962, se he dictado sen-

tencia con fachg 4 de febrero de 1984, cuya parte dl itive
5 cOmo sigue; 7 spos
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Fallamos: Que, rechazando las causas de inadmisibilidad
invocades por e) sefior Abogedo del Estado, debemos dasestimar
¥ desestimamos e) recurso coutencloio interpuesto por don
Elias Suirez Pernéndez como tutor de don Manuel Fernandez
Gonzdlez, contrs resoluciones ds! Ministerto dg Defensa, de fe-

chas 4 de septiembre de 1981 y 13 de enero de 1962, represon-
tado por el seflor Abogada del Estado, resoluciones que con-
firmamoes, por astar ajustadas a derecho, sin hacer declaracién
de las coustas procesales. . .

As! por esta nuestra sentencia, de la qle se unird certifice-.
cibn a los autos de que dimane, l¢ pronunciamos, meadamos ¥
firmamos » .

En su virtud, de conformidad con la establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencloso-Administrativa de &7
de diciembre de 1958, ¥ en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerlo de Defensa na-
mero 54/1962, de 18 de marzo, disponge que 3¢ cumpla en sus
propios términos la expresade sentencia.

Lo que comunico & VV. EE.

Dios guarde a VV. EE. muchog afios.

Mudrid, 28 de marzg de 1984.—~P. D., el Director general de
Parsonal, Federico Michavila Pallarés,

Excmos. Sres. Subsecretario .y Director general de Mutilados da
Guerra por la Patria.

ORDEN 111/00628/1984, de 29 de marzo, por la
qgue sa dispons el cumplimiento de lg sentancia
de la Audiencia Territorial de Oviedo, dictada con
fachg 6 da febraru de 1084, en ¢l recursp conten-
cioso-administrative interpuesto por don Cézar Fer-
ndndez Cabricano, Svidado de Infanrtertq, Cabailero
Mutilado Permanenie.
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Exemos. Sres.: En el racurse contencioso-administrativo se-
guido en unica instancia anta la Sala de lo Contenciose-Admi.
nistrativo de la Audiencia Territorial de Oviedo, entre partes,
de une, como demandante, don César Ferpandez Cabricano,
quien postula por si mismo, vy de otra, come demandada, la
Administracién Publica, representada y defendide por el Abo-
gado del Estado, contra la Resolucidn de 24 de mayo de 1982
de la Direccién General de Mutllados, se ha dictado sentencia
con fecha & de febrero de 1084, Cuyg parte dispositive es como
gigue:

«Fallamos: Que dehemos desestimar y desestimamos el re-
curso interpuesto por don César Farnandez Cabricana conira
las Resolucionas de 28 de mayo, 5 de octubre v 22 de diciemhra
de 1662, lu primera de la Direcclén General ge Mutilados de
Guerre por la Patria del Ministeric de Defensa v las segundas
de este Ministeria, por ser 'as mismas conformes a derecno;
sin hacer expresa imposicidn de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, de la gQue se expedira tes.
timenio pera unir a 103 autos de gue d.meana. 'o pronunciamos,
mandamos ¥y firmamos.» -

En su virtud, de conform!dad con lo sstablecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiceién Contencioso-Adminstrativa de 27
de diclembre de 1958, v en use de las facu:tades que me con-
fiera &l articulo 3° de la Orden del Ministerio de Defensa ni-
mero 54/1962 de 18 de marzo, dispongo que se cuMmpla en sus
propios terminos la expresada sentencia.

Lo que comunico 8 YV, EE.

Dios guarde a VV, EE. muchos afios.

Madrid, 29 de marzo de 198¢.—P. D., el Director general de
Personal, Foderico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretaria v Dirsctor grnerst de Mutilados de
Guerra por la Patria.

ORDEN 111/00852/1984, de 29 de marzo, por la qua
se dispone el cumplimiento da lo sentgncie dsl
Tribunal Supremo, dictada con fecha %0 de enero
de resd, an el recurso contencioso-gdministrativo
interpuegto por don José Maria Quintas Palmeiro.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative seguida
en Gnica instancia ants la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don José Maria Quin-
tas Palmelro, quien pastula por si mismo, y de oira. como
demandada, la Administracion Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra las resoluciones de
17 de junio de 1881 y 20 ds mayo de 1951, 8o ha dictado senten-
cia, con fecha 30 de enero de 19a4, cuya parte dispositiva e
coma sigue:
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«Fallames: Que rechazando la inadmisibtlidad propuesta por
la Administracion, y aceptando st ajlanamiento, estimamos el
recurso contencioso-administrativo interpuesto por don Josd
Marts Quintas Paimotiro contrs las resoluclones ds la Sals de
Gobierno del Conselo Supremo ds Justicia Militar de 17 da
junlo de 1581 ¥ 20 mayo de 1982, que gnuiamos an cuaoto
filan el haber de retiro de! recurrents ea cuantia Inferior
al 90 por 100 dol regulader, deblendo sefialarle en ase porcen-
tajo y manteniends los demés pronunciamisntos de las rusolu-
ciones recurridas; sin Imposicién de lag costas causadas en
este proceso.
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Asl por ests nuesira sentencia, definitivamente juzgando.
lo pronunciamos, mandamos ¥ firmamos.=

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencicsoe Administrativa de
27 de diciembre de 1956, y en uso de las {acvltades que me
confiere el articulo 3.° de la Orden ‘del Ministerio de Defensa
nimero 54/1082, de 18 de marzo, dispongo Que se cumpla en
sus proptos términos la expresada sentencla.

Lo que comunics s V., E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 280 de marzo de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr, Tenients General Presidente del Conseja Supremo
de Justicla Militar.

ORDEN 113/00853/1984, da 29 de marxc, por la que
e dispone el cumplimiento de ia sentencia del
Tribunal Supremo, dictada con fecha 13 de febrero
de 1984, en el recurso contencioso adminisirativo
interruesto por don Juen Manue! Candels Ro-
driguss.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en Gnica instancia ante la Sala Quinta de! Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandants, don Juan Manusel
Candela Rodriguez. quien postula por sl mismo, v de otra,
como demandada, la Administracién Publice, representada y
defendida por el Abpgado del Estado, contra las resoluciones
de 3 de marzo y # de funic de 1962, s ha dictado sentencia,
con fecha 13 de febrero de 1984, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que rechazando la inadmisibilidad propuesta por
la Administracién, y aceplando su mllapamiento. estimamos el
recurso contenc!noso-administrativo interpuestc por den Juan
Manuel Candsla Rodriguez contra las resoluriones de la Sala
de Goblerno del Consejo Supremg de Justicia Militar de 3 de
merzo ¥ & de junio de 1982, gue anulamos en cuanto filan
el baber de retiro del recurrente an cuentia inferior al 80 por
100 del regulmdor. debiendo sefalarlc en ese porcentale y man-
teniendo los demis pronunciamienips de las rescluciones recu-
rridas; sin impnsicidn de las costas causadas en =sie process.

Asi por esta noestra sentencig, definitivamente juzgando, lo
pronunclamos, mandamos v firmamos -

En su virtud. dv conformidad con lo establecide sen la Ley
reguladora de la Jurisdiccidon Contencioso- Administrativa de
£7 de diciembre de 1958, ¥ en uso de 'as facultads2s que me
confiere 8} articulo 2.° de la Orden del Ministeric de Defensa
numero 541082, de 18 de marzo, disponen que se cumple en
U8 Propios términns 1a expresads seniencia.

Lo gut comunico a V. E.

.Dios guarde a V E muchos afios.

" Madrid, 20 de marzo de 1984 —P. D., el Direcior general de
Personzal, Federico Mirhavwila Pallarés.

Excmao, Sr. Teniente (Gemnera! Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar

ORDEN 111:00655/1984. da 20 de marzs, por la qua
te dixpone el cumplimiento de la sentencie del
Tribunal Supremo, dicteds con fechg 23 de di-
ciembre de 1883, en el recurso contencinso-admi-
nistrativo interpuesto por don Alfredo Guisado
Murioz, Brigada de Ingenisros.
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Excmo. Sr.: En el recurse contencloso-administrative segui-
do en unica instancia ante la Sala Quinta del Iribunael Su-
premo, entre partes, de una, como demandante, don Alfredo
Guisado Muifioz, qulen postula por sl mismo, y de otra, como
demandeda, la Administracidn Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contre resvluciones del Conssjo
Supremo de Justicia Militar de 4 de julio de 187§ ¥ 13 de julic
de 1922, se ha dictedo sentencia con fecha 23 de diciembre
de 1983, cuys parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, rechazando la causa de inadmisibilidad pro-
puestp por el defensor de la Administraciée al contestar a la
demanda. ¥ aceptande el allanamiento da la pretensién princi-
pal del recurrente, estimamos en parts el recurso contencioso-
administrativo Interpuesto por don Alfredeo Guisado Muiioz,
Brigada de Ingenieros retirado, contra las resclucionas de la
Sala da Gokierno dael Conssjc Supremo de Juasticia Militar
de 4 de fulic de 1070 ¥ 13 de julic de 1982, las que anulamos
sn cuanto fljan s pensidn de retiro del recurrente en cuantfa
inferior al 80 por 100 del haber regulador, debienda dictar nue-
vo acuerdo sefialandoss en ese porcentaie, ¥ confirmande las
deme&s decisiones de las resciuciones impognadas: sin ijmposi-
cién de las vostas causedas en este proceso.

Asl por esia nuestra sentencia, que se publicard en el "Bo-
letin Oficial del Estado™ e insertard en la ""Coleccion Legislati-

va', definitivamente juzgando, los pronunciames, mandamos v
firmamaos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladore de la Jurisdiccidn Contencioso-Administrativa de 237
de diciembre de 1956 v en uso de las facultades gue me con-
fiero ef articulo 3.° de la Orden del Ministerlo de Detensa nu-
mero 54/1882. de 16 de marzo, dispongo que #e8 cumpla en sus
propios términos la expresads sentencia.

Lo que comunico a V. E.

DHos guardz n V. E. muchos afios,

Madrid, 29 de marze de 1984.—P. D_, el Direclor genwera, ae
Personal, Federice Michavila Pallarés,

Excmo. Sr. Tenjente General

Prasidente del Conseic Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/00656,1684, de 2¢ de marzo, por lo que
ga dispone el cumplimiento de In eentencia del
Tribunal Supréemo. dictada con fecha 18 de enerc
de 1684, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Inocencio Garcta Lopez., Ma-
rinero Cornetn de la Armada.
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Eacmo. Sr.: En el recurso contenciose-administrative segui
do en Unica instancia ante la Sala Quinta de! Tribunal Su.
premo, entre partes, de una&, como demandante, don Inccencio
Garcla Lépez, qulen pastuls por s! mismo, ¥ de otra, como de-
mandade, la Administracién Publica, representads vy defendida
por el Abogado de! Estado, contra acuerdo del Consejo Supremo
da Justicla Militar de 14 de octubre de 1981, se ha dictade sen-
tancia con fecha 18 de enero de 1084, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos- Qus, rechazando la inadmisibllidad propuesta
por el representanta de la Administracion, y aceptando su alla-
namiento, sstimamosd e] recursce contencloso-administrative in-
tarpuesto por don Inocencio Garcla Lépez contra el acuerdo de
la Sala de Gobiernc del Consejo Supremo de Justicia Miliiar
de 14 de octubra de 1881, que anulamos en cuento fijé. 8] haber
de retiro del recurrente en cuantia inferior al 80 pae- 100 del
regulador, debiendo sefialarsele on ese porcentale ¥ mantenisndo
las demAs resoluciones; sin hacer expresa condena en_ costas.

As{ por esta nuestra sentencia, que se publicarh en el Bollq—
tfn Oficlal de] Estado’ e insertara en la "Colecclén Legislativa',
lo pronunciamos, mandamos ¥ firmamos.s

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguludora de 1a Jurisdicclén Contencloso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades gque me con-
flere el articulo 3.° de la Orden del Ministerlo da Defensa nu-
mero 541982, de 18 de marzo, dispongo gque se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

l.o gque comunica a V. E.

Dios guarde a V. E. muchoa afios.

Mszdrid, 26 de marzo de 1984.—P. D, el Director genernl de
Personal, Federico Michavila Pallarés,

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicta Militar. '

QRDEN 111/00657/1084,- de 20 de marzo, por o que
se dispone el cumplimiento de la sentencia dal
Tribunal Suprema, dictoda con fecha 20 d¢ oc-
tubre de 1883, en el recurso conlenciosc-agminis-
trativo interpuesto por don Abdén Rebled Casafta,
Cabo de Infanteric.
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Execmo. Sr.. En el recurss cantencicso-administrative segui-
do en. anica instanciz snte la Sela Quinta del Tribunal Su-
pramo, entre partes, de una, como demandahts, don Abdén Ra-
bled Casafia, qulen postula por si mismo, ¥ de otra, como de-
mandada, 18 Adrministracién” Publica, representada y defendida
por el Abogedo de! Estade, contra resoluctones del Consejo Su-
premo de Justicia Militar de 8 de mayvo de 1881 ¥ 12 de enero
de 1982, se ha dictadc sentencia con feche 20 de octubre de 1883,
cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que. noeptande el ellanamiento de la Adminis-
tracién. estlmamos el recurso contencloso-administratlve tnter-
puesto por don Abdén Rebled Casafla contra las rosolucignes
de Ia Sela de Gobierno de! Conselo Supremo de Justicia Mili-
tar de 6 de mayo de 1881 ¥ 131 de enero de 1982, en cuanto fija-
ron el haber de retiro del recurrente en el 30 por 100 del regu-
lador, debiendo determinarlo en &l %0 por 00, y mantenlenda
los demés prenunciamientos de las rescluciones Impugnadas. Sin
imposicién da las costas causadas en este proceso.

Asi por esta nuestra sentencis, definitivamente fuzgando,
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.s

En su ¥irtud, de conformided con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contenciosg-Adminisirativa de 27
de diclembre de 1956 y en uso de las facultades que me con-



