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y direccién facultativa de obra de construccién de viviendas de
Ja calle General Moscard6, con vuelta a la calle Hermani, de
Madrid, realizado por el Arquitecto don Rafael Alonso (unal,
debemos declarar y declaramos que la resolucién impugnada es
conforme a derecho, sin hacer expreso pronunciamiento sobre
costas.

Asi por esta nuestra sentencia de la que unira certificacion
al rollo de la Sala, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrtiva de 27
de diciembre de 1056 y en uso de las:facultades que .ne con-
fiere el articule 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
numero 54/1882, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V.E.

Dios guarde & V. E. muchos afios.

Madrid, 20 de marzo de 1884.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Almirante Jefe del Estado Mayor de la Armade
(A.J.E.M. A).

ORDEN 111/00518/1984, de 22 de marzo, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 19
,gla octubre de 1883 en el recurso contencioso-ad-
ministrativo interpuesto por don Guillermo Alonso
Garcia, ex Cabo de la antigua Aviacién M'itar.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segut-
do en unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de nuna, como demandante, don Guiller-
mo Alonso Garcia, quien postula por sf mismo, y de otra,
como demandada, la Administracién Publica, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del
Ministerio de Defensa de 4 de marzo y 28 de julio de 1981
se ha dictado sentencia con fecha 13 de octubre de 1083 cuya
parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Estimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Guillermo Alonso Garcla, contra resolucio-
nes del Ministerio de Defensa de 4 de marzo y 28 de julio
de 1981, dictadas en el expediente administrativo & que se
refieren estas actuaciones, resoluciones que anulamos por no
ser conformes & derecho, y declaramos el derecho del recu-
rrente a los beneficios derivados del Real Decreto-ley 4/1978.
de 6 de marzo, y no hacemos expresa imposicién de costas.

Asi, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual serd
remitido para su ejecucién, junto con el expediente, a la ofi-
cina de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1859, y en uso d las facultades que me confie-
re el articulo 3.° de la Orden del Ministerlo de Defensa nu-
mero 54/1032, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expreseda sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid a 22 de marzo de 1984.—P. D. el Director general de
Personal, Federico Michavila Pgllarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Atre
(JEMA).

ORDEN 111/00519/1884, de 22 de -marzo, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 18
de octubre de 1083 en el recurso contencioso ad-
ministrativo interpuesto por don Rafael Lépez Pie-
rres.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en Gnica instencia ante la Seccion Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Rafael
Lépez Pierres, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defen-
dida .or el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis-
terio de Defensa de 24 de abril y 14 de agosto de 1681, se ha
dictado sentencia con fecha 19 de octubre de 1883 cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Declaramos no haber lugar a la causea de inad-
misibilidad planteada y estimamos el recurso contencioso-ad-
ministrativo formulado por don Rafael Lépez Pierres, contra
resoluciones del Ministerio de Defensa de 24 de abrli y 14
de agosto de 1081, dictadas en el expediente administrativo a
que se refieren estas actuaciones, resoluciones que anulamos
por no ser conformes a derecho, y declaramos el derecho del
recurrente a la aplicacion de los beneficios derivados del Real
lt)ecreto-ley 671878, y no hacerios expresa imposicién de cos-
as.

Asi, por esta nuestra séntencia, testimonio de la cual seré
remitido para su ejecucién, junto con el expediente, a la ofi-
cina dJde origen, lo pronunciamos, manaamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora cde la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa numero
54/1082, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia, '

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 22 de marzo de 198i.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente Generzl Jefe del Estado Mayor del Ejer-
cito (JEME),

ORDEN 111/00520/1984, de 22 de marzo, oor la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 27
de septiembre de 1983 en el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por don Pascual Malo
Pardos, Cabo de Infanteria.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en unica instancia ante la Seccién Tercera d: la Audien-
cia Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Pas-
cual Malo Pardos, quien postula por si mismo, y de otra, como
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' demandada, la Administracién Publica, representada y defendi-

da por el Abogado del Estado, contra resolucién del Ministerio
de Defensa d: 2 de junio de 1981, se ha dictado sentencia con
fecha 27 de septiembre de 1883 cuye parte dispositiva es como

sigue:

«Fallamos: Declaramos no haber lugar a la causa de inad-
misibilidad planteada por el sefior Abogado del Estado y esti-
mamos el recurso contencioso-administrativo interpuesto por
don Pascual Malc Pardos, en su propio nombre y derecho, con-
tra la resoluciéon del Ministerio de Defensa de 2 de junio de
1981, dictada en el expediente administrativo a que se refieren
estas actuaciones, resolucién que anulamos por no ser conforme
a derecho en cuanto que, a los efectos de aplicacién de los
beneficios del Real Decreto-ley 6/1978, determiné como empleo
que hubiera alcanzado el recurrente el de Cabo primera, y de-
claramos que el indicado empleo hubiera sido el de Teniente, y
no hacemos expresa imposicién de costas.

Asi, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual seré
remitido para su ejecucién, junto con el expediente, a la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su -irtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa numero
54/1082, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus pro-
pios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos aiios.

Madrid, 22 de marzo de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér-
cito (JEME).

ORDEN 111/00525/1984, de 22 de marzo, por la

ue 9¢ dispone el cumplimiento de la sentencia del
grtbunal Supremo, dictada con fecha 30 de diciem-
bre de 1983, en el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Manuel Salgado Saavedra,
Marinero de la Armada.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segul-
do en unica instancia ante la Sela Quinta del Tribunal Supre-
mo, entre partes, de una, como demandants, don Manue] Sal-
gado Saavedra, Marinero de lg Armadae, quien postula por st
mismo, y de otre, como demandada, la Administracién Publica,
representada y defendida por el Abogado del Estado, contra las
resoluciones de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de
Justicia ‘Militar de 23 de noviembre de 1881 y 1 de abril de 1978,
se ha dictado sentencia, con fecha 30 de diciembre de 1983, cuya
parte dispositiva, es como sigue:

«Fallamos: Que teniendo por allanada a la Administracién,
debemos declerar y declaramos la nulidad de las resoluciones
de la Sela de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Mili-
tar de 23 de noviembre de 81 y 1 de abril de 1878, dispo-
niendo que por dicha Sala de Gobierno se efectue nuevo sena-
lamiento de pensién de retiro del recurrente don Manuel Sal-
gado Saavedra, con el porcentaje del 60 por 100 que le sera
abonado con efectos da 1 de abril de 1978; sin hacer especial
condenea en costas.
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Asi por esta nuéStra sentencia, que se publicara en el "'Bo-
letin Oficial del Estado” e insertara en la "Coleccién Legisla-
tival’, lo pronunciamos, mandamos v firmémos.»

En su. virtud, de conformidad con lo establecido en la Lev
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativi de
27 de diciembre de 1058 y en uso de las facultades que me
confiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
numero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumple en sus
propios términos la expresade sentencia.

Lo que comunico a V. E,

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 22 de marzo de 1884.—P. D, el
de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Director general

Excmo. Sr. Tenlente General-Presidente del Consejo Suoremo
de Justicia Militer.

ORDEN 111/00526/1984, de 22 de marzo, por la
qua 8e.dispone el cumplimiento de la sentencia del
Tribunal Supremo, dictada con fecha 5 de noviem-
bre de 1083, en el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por doria Maria del Barco Eagui-
danos, viuda de don José Valverde Sahuquillo, Cabo
de Ingenieros.

13235

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en unica instancia ante la Sela Quinta del Tribunal Supre-
mo, entre partes, de una, como demandante, dofia Maria del
Barco Enguidanos, quien postula por si misma, y de otra, como
demandada, la Administracién Puablica. representada y defendi-
da por el Abogado del Estado, contra acuerdos del Consejo
Supremo de Justicia Militar de 10 de abril v 29 de diciembre
de 1881, se ha dictado sentencia, con fecha 5 de noviembre de
1983, cuya parte dispositiva, es como sigue:

<Fallamos: Que, aceptando el allanamiento de la Adminis
tracién estimamos parcialmente el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don José Valverde Sahuquillo, y oon-
tinuado por sus herederos, contra acuerdos del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 10 de abril v 29 de diciembre de 1081,
sobre haber pasivo de retiro dimanante del Decreto-ley 6,'1978
debemos anular y anulamos los referidos acuerdos como dis-
conformes a derecho, y en su lugar declaramos el derecho de
don Jeosé Valverde Sahuquillo a que se le fije sefialamiento de
pensién de retiro en el .porcentaje del 80 por 100 con efectos
de 1 de abril de 1878; y sin hacer especial condena de costes.

Asi por esta Nuestra sentencia, que se publicard en el '"Bo-
letin Oficlal del Estado' e insertara en la "Coleccién Legisla-
tiva'’, lo pronunciamos, mandamos v firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladera de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa de 27
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me con-
fiere €] articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
mero 54,1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia. .

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 22 de marzo de 1884.—P D., ¢l Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Teniente General-Presidente del Consejo Supremo de

Justicia Militar.

ORDEN 111/00527 /1984 de 22 de marzo, por la que

se dispone el cumplimiento de la sentencia del Tri-

bunal Supremo, dictada con feche 28 de diciembre

de 1083, en el recurso contencioso-administrativo

gt'terpy,?fto por don Vicente Masa Redondo, Guar-
ia civil.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-@dministrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Vicente Masa Re-
dondo, qulen postula por s mismo, y de otra, como demande-
de, la Administracién Pablica, représentada y defendida por
el Abogado del Estado, contra acuerdos del Conseejo Supremo de
Justicia Militar de 15 de octubre de 1080 y 30 de junio de 1982,
se ha dictado sentencia, con fecha 28 de diciembre de 1083, cuya
parte dispositiva, es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimando la causa de inadmisibilidad
opuesta por el Abogado del Estado, debemos estimar y esti-
mamos el presente recurso contencioso-administrativo interpues-
to por el Letrado don Jerénimo Esteban Gonzélez, en nombre
y representacién de don Vicente Masa Redondo, contra los
acuerdos de la Salg de Gobierno del Consejo Supremo de Jus-
ticia Militar, de 15 de octubre de 1980 y 30 de junio de 1082
los que anulamos en cuanto fijan el habér de retiro en cuan-
tia iInferior al 80 por 100 del regulador, debiendo realizerlo en
ese porcentaje, y manteniendo los demas pronunciamientos de
las resoluciones impugnadas; no hacemos especiel declaracién
sobre las costas causades,

)

Asf{ por esta nuestra sentencia, que se publicara en el ''Bo-
letin Oficial del Estado’” e insertara em la ""Coleccién Legisla-
tiva”, lo pronunciegmos, méndamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
diciembre de 1856 y en uso de las facultades que me con-
fiere ol articulo 3.2 de la Orden del Ministerio de Defensa nua-
mero 54/1282, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guardea V. E. muchos ailos.

Madrid, 22 de marzo de 1984.—P. D., el Director general, Fe-

_derico Michavila Pallarés. -

Excmo. Sr. Teniente General, Presidente del Consejo Supreme
de Justicia Militar.

ORDEN 111/00528/1984, de 22 de marzo, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional. dictada con fecha 5 de diciem-
bre de 1983, en el recurso contencioso-administra-
livo interpuesto por don Rafael Andrades Rodri-
guez, Cabo de Intendencia.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative segui-
do en unica instancig ente la Seccién Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Rafael
Andrades Rodriguez, quien postula por s{ mismo, y de otra,
como demandada, la Administracién Puablics, . representada y
defendida por el Abogado del Estado, conira resoluciones del
Ministerio de Defensa de 8 de diciembre de 1881 y 7 de mayo
de 1982, se ha dictado sentencia, con fecha 5 de diciembre de
1983, cuye parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: - Que debemos de estimar y estimamos parcial-
mente el recurso contencinso-administrativo interpuesto por el
Procurador don José Granados Weil, en nombre y representa-
cién de don Rafael Andrades Rodriguez, contra resoluciones del
Ministerio de Defensa de 9 de diciembre de 1881 y 7 de mayo
de 1082, las que dejamos sin efecto como no ajustadas a dere-
cho, reconociendo al recurrente el empleo de Teniente de la
Escala Auxiliar, condenando a la Administracién a reconocerlo
asl, con las consécuencias legales inherentes a tal declaracion;
sin expresa condena en costés.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual seréa
remitido en su momento a la oficina de origen, a los afectos

‘legales, junto.con el expediente, en su caso, 1o pronunciamos,

mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1856 y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Minigterio de Defensa nu-
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que Se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunicoa V. E.

Dios guarde a V. E. muchos aflos.

Madrid, 22 de marzo de 1984.—P. D., e} Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General-Jefe del Estado Mayor del Ejér-
cito (JEME). -

»

ORDEN 111/00529/1984, de 22 de marzo, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con.fecha 3L dg octu-
bre de 1983, en el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Manuel Benéitez Fuentes,
Cabo de Infanteria.
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Excmo, Sr.: En el recurso contencloso-administrativo segui-
do en tnica instancla ante la Secclén Quinta de la Audiencia
Nacionel, entre partes, de una, como deméndante, don Manuel
Benéitez Fuentes, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administraciéh Publica, representads y defendi-
da por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis-
terio de Defensa de 4 de marzo y 5 de noviembre de 1681, se
ha dictado sentencia, con fecha 31 de octubre de 1983, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar vy estimamos parcialmente
el recurso contencioso-administrativo interpuesto por don Ma-
nuel Benéitez Fuentes, en su propio nombre y derecho, contra
resoluciones del Ministerio de Defensa de 4 de marzo y 5 de
noviembre de 1981, dejandolas sin efecto como no ajustades a
derecho, reconociendo al recurrente el empleo de Capitan, con-
denando a la Administracién a reconocerlo asi, con las conse-
cuencias legales inheérentes a tal declaracién; sin exprésa con-
dene en costas. i

As{ por esta nuestra sentencia, testimonlo de la cual serd
remitido en su momento a la oficina de origen, a los etectos
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandemos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladore de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27



