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Vengo en concederle la Gran Cruz de la Orden del Meérito
Militar, con distintivo blanco. -
Dado en Madrid a 8 de junio de 1984.

JUAN CARLOS R.
El Ministro de Defensa,
NARCISO SERRA SERRA

ORDEN 111/00364/1984, de 68 de marzo, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 15 de sep-
tiembre de 1983, en el recurso contencioso - admi-
nistrativo interpuesto por don José Muriel Nacarino.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en un.ca instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia
Naclonel, entre - partes, de una, como demandante, don José
Muriel Nacarino. quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra Resolucién del Minis-
terio de Defensa de 23 de enero de 1981, se ha dictado sentencia
con fecha 15 de septiembre de 1983, cuya parte dispositiva es
como sigue:
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«Fallamos: Que desestimamos el presente récurso contencio-
so-administrativo interpuesto por don José Muriel Nacarino
contra Resoluciones del Ministerio de Defensa de 23 de enero
de 1981, que declaramos conformes a derecho. Sin expresa im-
posicién de costas.

Asf por esta nuestra sentencie, testimonio de la cual sera
remitido para su ejecucion, junto con el expediente, a la ofi-
cina de orlgen lo vronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su v1rtud de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1856, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa 54/
1982. de 168 de marzo, dispongo que se cumpla en sus pPropios
términos le expresada sentencia.

Lo oue comunico a V. E.

Dios guarde & V. E. muchos afos.

Madrid, 3 de marzo de 1884 —P. D.,
Personal. Federico Michavila Pallarés.

el Director general de

Excmo. Sr. Subsecretario de Defensa.

ORDEN 111/00365/19684, de 6 de marzo, por la que

se dispone el cumplimiento de la sentencia de la

Audiencia Nacional, dictada con fecha 15 de sep-

tiembre de 1983, en el recurso contencioso-admi-

gzstratwo .interpuesto por - don Valentin Urdlales
fos
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administratiyo segui-
do en unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Valentin
Urdiales Rios, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra Resolucién de 23 de enero
de 1981 del Ministerio de Defensa, se ha dictado sentencia con
fecha 15 de septiembre de 1883, cuya perte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Declaramos no haber lugar a las causas de inad-
misibilidad planteadas por el Abogado del Estado y desestima-
mos el recurso contencloso-administrativo interpuesto por don
Valentin Urdiales Rfos, en su propio nombre y derecho, contra
Resolucién del Ministerio de Defensa de 23 de enero de 1981,
dictada en el expediente administrativo a que se refieren estas
actuaciones, Resolucién que declaramos conforme a derecho, y
no hacemos expresa imposicion de costas.

Asi por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual sera
remitido para su ejecucién, junto con el expediente, a la ofi-
cina de origen lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad cor lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencloso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerlo de Defensa 54/
1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 6 de marzo de 1984 —P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.
Excmo. Sr. Sabsecretario de Defersa.
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13002 ORDEN 111/00366/1084, de 6 de marzo, por la que

se dispone el cumplimiento de la sentencia de la

Audiencia Nacional, dictada con fecha 20 de enero

de 1084, en el recurso contencloso-administrativo

interpuesto por don Guillermo Pastor Lillo.
Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui-

do en unlca instancla ante la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Gui-

Ilermo Pastor Lillo, quien postula por sf mismo, y de otra. come
demandada, la Administracién Puhlica. representades y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra Resolucién del Minis-
terio de Defensa de 3 de diciembre de 1082, se ha dictado sen-
tencia con fecha 20 de enero de 1984, cuys parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Declaramos no haber lugar a las causas de inad-
misibilidad pianteadas por el Abogado del Estado y desestima-
mos el recurso contencioso administrativo interpuesto por don
Guillermo Pastor Lillo, en su propio nombre y derecho, contra
Resolucién del Ministerio de Defensa de 3 de diciembre de
1982, dictada en el expediente administrativo a que se refieren
estas actuaciones, Resolucién de declaramos conforme a derecho,
y no haceamos expresa imposicién de costas,

As{ por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual seréa
remitido para su ejecucién, iun‘o con el expediente, a la ofi-
cina de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdjccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 19356, y en uso de las facultades que me con-
fiere el artfculo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa 54/
1982. de 6 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 8 de marzo de 1984.—P. D.,
Personal. Federico Michavila Pallarés.

el Director general de

Excmo. Sr. Subsecretario de Defensa.

ORDEN 111/00367/1984, de 68 de marzo, por la que

se dispone el cumplimiento de la sentencia de la

Audiencia Nacional, dictada con fecha 10 de di-

ciembre de 1983, en el recurso contencioso - admi-

gtstratwo mterpuesto por don Cdndido Barahona
onesa
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Excmo. Sr.. En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en tunica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Candido
Barahona Coesa, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Admmistramén Pablica, representada y defen-
dide por el Abogado del Estado, contra Resoluciones del Mi-
nisterio de Defensa de 23 de septiembre y 7 de diciembre de
1982, se ha diétado sentencia con fecha 19 de diciembre de 1983,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Declaramos no haber lugar a las causas de inad-
misibilidad planteadas por el Abogado de! Estado y desestima-
mos el recurso contencloso-administrative interpuesto por don
Candido Barahona Conesa, en su propio nombre y derecho,
contra Resclucién del Ministerio de Defensa de 23 de septiem-
bre v 7 de diciembre de 1982, dictada en el expediente adminis-
trativo a que se refieren estas actuaciones, Resolucién que decla-
ramos conforme a derecho, y no hacemos expresa imposicién
de costas.

As{ por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera
remitido para su ejecucién, junto con el expediente, a la ofi-
cina de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
rcguladora de la Jurisdiccibn Contencioso-Administrativa de 27
de diciemhre de 1956. y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa 54/
1982, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo gue comunico a V

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 8 de marzo de 1984 —P. D.,
Personal, Federico Michavila Pallarés.

el Director general de

Excmo.  Sr. Subsecretario de Defensa.

ORDEN 111/00368/1984. de 68 de marzo, por la que

se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 28 de no-

viembre de 1083, en el recurso contencioso - admi-

;istrativo interpuesto por don Francisco Sdnchez
ivas.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en unica instancia ente la Secciétn Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandants, don Fran-
cisco Sanchez Rivas, quien postula por sf mismo, y de otra,
como demandada, la Administracién Publica, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra Resoluciones de 10
de octubre de 1980 y 27 de enero de 1081, se ha dictado sen-
tencia con fecha 28 de noviembre de 1883, cuya parte disposi-
tiva es como sigue:

«Fallamos: Declaramos no haber lugar a las causas de inad-
misibilidad planteadas por el Abogado del Estado y desestima-



