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En su virtud, de conformidad con lo establscido en la Ley
Reguladora de la Furisdiccidn Contenciose Administrativa de 27
de diciembre de 1958, ¥ en uso de Jas faculizdes gue me confiere
el articule 3.” da la Orden del Ministerio de Defensa nimero 54/
1082, da 18 de marzo, disponge que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo qu¢ comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos aflgs. :

Madrid, 8 de marzo de i884 —P. D.. 2l Director general de
Parsonal, Federico Michavila Pallarés. '

Excmo. Sr. Subsccretario.

ORDEN 111/60409/1384, de 8 de marzp, por lo que
ge dispone al cumplimiento de la $entencia de g
Audiencia Nacional, dictada con fecha 8 de junio
de 1882, en 4l recurso contenciosc-admiristrativo
interpuesto por don Antorio Galiano Ruiz,
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Excmo. Sr.:. Ep el recurso contencieso-administrativo segui-
do en urica instancia ante la Seccién Tercera de ia Audiencia
Nacionul, entre paries. de una, como demandante, don Antonle
Galiane Ruiz, quien postula por st mismo, y de otra, comg de-
mandada, la Administracion Piblica, representads v defendida
por ol Ahogado del Estado. contrg resotucidon del Ministeric de
Defensa de 14 de agosto de 1881, se ha dictado sentencia con
fecha & de junic de 1983, cuya parte dispositiva s como sigue:

<Fallamos: Que desestimamos el presente recurso contencio-
so-administrative interpuesto por don Antonie Galiano Ruiz,
contra resoluciones dal Ministerio de Defensa de 14 de agosto
d1 198t, que declaramos conformes a Derscho, sin expresa im-
posicion de costag,

Asi por esta nueatrs sentencis, testimonio de la cual serd
remitido para su ejecucién. junte con el expediente. a la ofi-
cina de origen. lo pronunciamcs, mandamos y firnmmos..

En sy virtud, de conformidad con lo estzblecido en la Lay
Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1856, v en uso de las facuitades que ma confiere
el articule 3° de la Orden del Ministeric de Defenss numero 54/
1982. de 18 de marzo, disponge que se cumpla en sus proplos
términas ia expresada sentencia. =

Lo que comunica a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos aflos,

Madrid, 8 de marzo de 1984 —P. D., s} Director general de
Personal, Federice Michavila Pallarés.

Exemo. Sr Subsecretario.

ORDEN 111/60410/1084, de § de marzo, por la que se
dispone el cumplimiento da la sentencia de la
Audienicin Nacional, dictada con facha 7 da no-
viembre de 1983 en el recurzo contencioas-gdminis-
tzrattvo interpuesto por don Froncisco Giménez
arzo.
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Excmo. Sr.: En 8l recurso contencioso administrative segui-
do sn Unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audisncia
!\-aciona} entre partes, de una, como demandante; don Fran-
tisco Giménez Zarzo, quien postula por si misme. y de otra,
como demandada, la Administracién Ptblica, representads 4
delfe‘ndida por el Abogade del Estado, contra resplucién del
M}mste;‘io de Defensa de 8 de febrerg de 1682, se ha dictado
sentencia, ¢on fecha 7 de noviembre de 1982, cuya parta dispo-
sitiv. es como sigue: '

<Fallamos: Que desestimamos el presente recurso contencio-
so-administrative interpuesto por don Francisco Giménez Zarze.
contra resoluciones del Ministerio de Defensz de 8 de febrero
de 1962, gue declaramos conformes a Derecho, sin expresa im-
pasicion de costas. )

Azl por esta nuestrs sentencia. testimonic de la cual sera

remitido pera st ejecucibn, juntc con el expediente, & la oft-
£ina de origen, lo prénunciamos, mandamos y firmamos.s

En sy virtud, de conformidad con o establecido en la Lay
Rea’q!qdnra de la Jurisdiccién Cormtencioso-Administrative de 27
de diciembre de 1956, v en uso de las facultades que me conflers
el articulo 3° da 1a Orden del Ministerio de Defensa nimerc 54/
1962 de 18 de marzo, dispongo gue 3s& cumpla en sus prapios
términus la expresada sentencia.

Lo que comunico & V, E.

Dios cuarde 8 V. E. muchos afos,

Madri¢, 8 de marzg de 1984 —P D., el Director general de
Personal, Federsco Michaviia Pellarés,

Excmo. Sr. Subsecretario.
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ORDEN 111/00411/1084, de 8 de marzo, por o gue
se dispone el cumpiimionto de lao sentencic de Io
Audiencia Nacional, dicteda cen fecha 30 de ju-
nio de 1983, en el recurso conienciosp-administra-
tivo interpueste por don Manuel Herndndez Mai-
miercd.

Exemo. Sr.: En e} recurso contencioso-administrativo segui-
do en anica instancia ante ia Seccion Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, da una, como demandante, don Manuel
Hernandez Malmierca, guien postula por sf mistho, v de otra,
como demandada, ja Administraclén Pablica, representads y de-
fendida por el Abogado del Estado, contra resclucién del Mi-
nisterig de Defenss de 4 de junio de 1981, se ha dictade sen-
tencig, con fechs 30 de jumio de 1083, cuya parte dispositiva
25 cama sigue:

«Fallamos: Que desestimamnos s presente recurso contencio-
so-adminisirative interpuesto por don Manus! Hernandez Mal-
mierca, conira resalucicnes del Minlsterio de Defensa de 4 de
junic de 1981, que declaramos conformes a Derecho, sin expre-
s imposicion de costas. ’

Asi por esta nuestra senfencia, testimonio de la cual serad
remitido para su cjecucidn, junto con ol expediante. a g ofi-
cina de origen, lo pronunciames. mandamos y lirmamos.s

En su wvirtud, de conformidad con lo establecido an la Ley

- Reguludora de la Jurisdiccién Contencloso-Administrativa de 27

de diciembre de 1958, v en uso de las facultades que me confiers
al articulo 3" de la Orden del Ministerio de Defensa numero 54/
1882, de 18 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términas la expresada sentencia. .

Lo gque comunico 8 V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios,

Madrid, B de marzo de 1984 —P. D., al Director general de
Persgnal, Federico Michavila Pallarés,

Excmo. 5r. Subsecretario.

ORDEN 111/00412/19684, de 8 de marzo, por la gqua

3¢ digpane el cumpiimianto de la sentencia de la

Audiencia Naocional, dictada con fecha 24 de no-

viembre de 1983, en el regurso contancioso-admi-

g:’istrariuo interpuesio por don José Antonic Judrez
€T
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Excmo, Sr.: En el recurse coptencioso-administrativo segui-
do en dpica instancia anie la Seccién Tercers de la Audiencia
Nacional, entre partes. de una, come demandante, don José
Antonic Juarez Saez, gquisn postula por s misme. y de otra,
como demandada., la Administracidn Piblica, representada y
defendida por ol Abogado del Estado, contra resolucion del Mi-
nisteric de Defensa de 24 de cciubre de 1981, se hua dictado
sentencia, con fecha 29 de noviembre de 1883, cuya parie dis-
positiva es como sigue:

<Fallamos: Que desestimamos el presenta recurso contsnclo-
50 pdministrativo interpuesto por don José Aunlonio Judrez Saez,
conira resoluciones del Ministerio de Defensa de 24 de octubrs
ds 1881, gwe decleramos conformes a Derecho, sin expresa im-
posicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera
remitido para su ejecucién, junte con el expediente, a ia oft-
¢ina de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamaos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdiccidn Cantenclogo-Administrativa de 27
de diciembre de 1938, ¥y en us¢ de las fecultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden dsl Ministeric de Defensa numero 54/
1082, da t8 de marzo, dispongo que 38 cumpla en sus propios
términos [a ¢xpresada sentencla.

1o que comunico a V. E.

Dica guarde a V. E. muches afloy.

Madrid, 8 de marzo de 1984 ~P D, el Director general de
Personal. Federico Michavila Paliarés,

Exemo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/00415/1984, de 8 dg¢ marzo, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia da la
Audiencia Nacional, dictada eon fecha 1 de no-
viembre de 1083, en el recurso contsnciosn-admi-
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nigiralivo interpueste por dan Francisco Garcla
QOsorio. .
Excmo. Sr.: En e} recursp contencloso-administrative segui-

do en injca instancla ante la Seccitn Tercera de la Audiencia
Nactonal, entre partes, de una, como demandante, don Fran-
cisco Garcia Osorio, quisn postula por s{ mismo, ¥ de oira, como
demandada, la Administracién Pabliea, representads y defen-
dida por el Abogade del Estado, contra resolucidn del Minis-
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terio de Defensa de 30 da noviembre de 1981, se ha dictado sen-
tencia, con fecha 19 de noviembre de thH3. cuya parte dispo-
Eltlva 8s COINO Higud:

«Fallamos: Que desestimamos el presente recurse contencia-
so-administrative interpuesic por don Francisce Garcia Osorio
contra resoluciones del Ministerip de Delensa de 30 de noviem:
bre de 1881, que declaramos confurmes a Deracho, sin expresa
imposicién de cosias.

Asi por esta nuestra sentencia, teslimonio de la cusal sera
remitido para su ejecucién, junin con el expediente, a & ofi-
tine de origen. lo proounciamos, mandamas y {irmamos.»

En su virtud, ds conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa de 27
do diciembre de 1958, ¥ en uso de las Facultades que me confiere
el articule 2. de la Orden del Ministerio de Defensa numero 54/
1982, de 16 dv marzo, disponge que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia. :

Lo que comunico a V, E.

Dvios guarde 8 V. E. muchos aftos.

Madrid. 8 de marzo de 1884 —P. D., el Director general da
Porscnul, Federico Michavila Pallares.

Excmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/00400/1984, de 12 de marzo, par la qus
se dispons el cumplimiento de lg sentencia del
Tribunal Supremo, dictada con fecka 2 de enera
de 1684, en @l recursc contenciesce administrativo
intérpuesto pur don Antonio Llamasr Eapin, Cabeo
de Artilleria retirado.
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Excmo. Sr.: En el recurse contencioso-administrative seguido
e#n Unica instancia ante la Sala Quinlta del Tribunal Supremo.
entre partes, de una come demsndante, don Antonio Llamas
Espin, quien postula por si mismo, y de otra, como demandada,
la Administracion FPublica, representada y defendida por el
Abogade del Estado, contra resoluciones del Consejo Supremo
de Justicia Mihtar de 17 de febrerc de 1982 y 22 de septiembre
da 1982, se ha dictado seantencia con fecha 2 de enero de 1982,
cuya parte dispositive es oomo sigue:

«Fallamos: Que, aceptando el allanamienis de la Administra-
cién, estimamos el recurso conlencioso-administrative interpues-
to gor don Antonie Llamas Espin contra lus rescluciones de
la Sala de Goblerno del Consejo Supremo de Justicia Militar
de 17 de febreroc de 1982 y 22 de septiembre de 1882, las que
anulamos en cuanto fijan el haber de retiro del recurrente en
cuantin inferior al B0 por 100 dei regulador, debiendo realizario
en ese porcenipje y mamteniendo los demAs pronunciamientos
de las reschitiones impughedas, 510 imposiciin de costas.

Asf por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando,
lo pronunciames, mandamos y firmamos.

En su virtud, de conlormidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso- Administrativa de
27 da diciambre de 1956 y en uso de las faculiades gque me con-
fiere el articule 3.° de la Orden del Ministeric de Defensa ni-
moro 54/1982, de 16 de marzo, disSpongo que se cumpla En sus
propios términos la expresada sentencia.

gue comunico a V. E

Dios guarde n V. E. muchog afos. :

Madrid, 12 de marzo de 1884.—FP. D', el Director generat de
Peracnal, Federico Michaviia Paliarss.

Excmo. Sr. Toniente General Presidente del Consejo Supremo
: de Justicia Militar,

_ORDEN 111/00401/1984, de 12 de marzo, por la que
sa dispones el cumplimiento de lg seniencia dei Tri-
bunal Supremo, dictoda con fecha 25 de enero de
1884, en el recurso conteéncioso-administrativo intar-
puesto por don Manuel Pérer del Castilio, Cabo
Primero de Intanteria retirado.
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Excmo. Sr: En el recursc contencioso-administrative segui-
do e unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supre-
mo, entr¢ parte, de una, como demandante, don Manu®l Pérez
del Castillo, quien postnla por si misma, y de otra, como de-
mandada, la Administracién Pablica, representade y defendida
gor el Abogado del Estado, contra resoluciones del Constjo

upremo de Justicia Militar de 13 de mayo de 1981 y 13 de julio
de 1682, se ha dictado sentencia won {echa 25 de enerc de 1084,
Cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que aceptando el allanamiento de la Administra-
cidn, estimamos el recurso contebcioso-adminisirative interpues.
to por don Maniue! Pérez del Castillo contra Jas resoluciones de
la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar
de 13 de mayo de 1981 ¥ 13 de julio de 1882, las gue anulamos
en cuanto fijan el haber de retirp del recurrente en cuantia
inferior al 80 por 100 del regulador, dobiendo realizarlo en ese

porceéntaje ¥y mantenicndo los demds pronunciamientos de las
resgluciones impugoadas; s8in imposicién de costas,

Asi por esta nuesira sentencia, delinitivements juzgando, lo
pronunciatnos, mandamos y {irmamos.s

En su virtud, de conformidad con lo establ®cido en la Ley
Regulagoura de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de
27 de diciembre de 1838 y en uso dg las facultades que mwe con-
fiere el artirulo 3.° de 18 Orden del Ministerio de Delensa ni
mero 541962, de 16 de marzo, dispongo GQue 56 CUMpP.a en sus
propios términcs la expresade sentencia.

Lo gue comunico a V. E.

Dive guarde & V. E. muchos aflos.

Madrid, 12 de marzo de 1884.—P, D., el Director getieral de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Tenlente CGeneral Presidente del Conseio Supremo
de Justicia Militar,

GRDEN 111/00402/1984, de 12 de marzo, por ig fque
se dispone el cumplimienio de la senlencig del
Tribunal Supremo, dictada eon fécha 25 de energ
de 1984, en el recursg contencioso-administrative
interpuesto por don Higinio Pural Meartin, Cabno
de Infenteria retirado del Ejército.
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Ex¢cmo. Sr.: En sl recurso contencioso-administrative seguide
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribuna) Supremo,
entre partes, de una, como demendants, don Higinio Pufal
Martin, quien postula por si mismo, ¥ de otra, comp demanda-
da, la Administracion Puoblica, repreésentads v defendida por
el Abogado del Estado, conira resoluciones del Consefo Supre-
mo de Justicia Militar de 17 de febrerc ds 1981 y 0 de junio
de 1882, se ha dictade sentencia con fecha 25 de anero de 1984,
cuya parte dispositiva es coma sigue:

=Fallumos: <Que aceptando el allanamiente de la Adminis
tracion, estimamos el recurso contencloso-administrative inter-
puesto por don Higinio Pufial Martin conira las resoluciones de
la Sala de Gobierno del Consejo Supremg de Justicia Militar
do 17 de febrero de 1881 ¥ 2 de junio de 1882, las que anulamos
en cuanto fijan ol haber de retre del recurrenie en cuantla
inferior &l 90 por 100 de! regulador, debiendo realizarlo en ese
porcentaje y ruanteniendo los demAas proaunciamientos de las
resolucionss impugnedas; sin imposicién de costas.

Asi por esta nussira sentencia, definitivamente juzgando,
lo pronunciamos, mandamos y firmamaos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecide en la Ley
Reguladora de la Jurisdiccién Contenciosg-Administrativa de
27 de diciembre de 1858 ¥ en uso de las facultades que ma con-
fiere el articulo 3.2 de.ta Orden del Ministerio de Deafensa ni-
mero 54-19862, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.,

que comumco & V. E,

Dios guarde a V. E. muchas afios. .

Madrid, 12 de marzo de 1884.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Peallarés.

Excmp, Sr. Teniente General Presidente del Conselo Suprem
de Justicia Miiiter.

ORDEN 111/00403/1084, de 12 de marzo, por la que
se dispone el cumplimentia de la sentencia del
Tribunal Supremo, dictada ¢on fecha 25 de snsro
de 1884, en ¢l recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Jos¢ Aymerich Avmerich, Cabo
de Infanteria en situacitn de retirado.
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Fxcemo. Sr.: En ol recurso contencioss-administrative seguido
en Gnica instancia ante la Sala Quinta dei Tribunal Suprema.
entre partes, de una, como demandante, don José Aymerich
Aymerich, quien postula por si mismo, ¥ de ctra, comg deman-
dada, l& Administracién Publica, representads y defendida por
el Abogado del! Estado, contra resaluciones del Consejo Supre-
mo de Justicia Militar de 3¢ de junio de 1941, se ha dictado
sentsncia con fecha 25 de enerp de 1884, cuya parte dispositiva
€8 COMO Sigue: N

sFallamos: Que aceptandc el allanamiento de la Adminls-
tracion, estimamcs gl recurse contenclasc-administrative intér-
puestp por don José Aymerich Aymerich cantra tas resolucio
nes de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia
Militar de 30 de tunio de 1881, jas que anulames en cuanto fi-
jan al haber -de retiro del recurrente en cuantia inferior al 80
por 100 de! regulador, debienda realizarlo en ese porcentaie,
y manteniendo los demas pronunstamientos de las resoluciones
impugnedas; sin imposicién de costas.

Asl por esta Duestra sentencia, definitivamente |uzgando, lo
pronunciamos, mandamps y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicoidn Contencioso-Administrafiva de



