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Ministeric de Defensa de 26 de julic y 27 de septiembre de 1882,
s& ha dictado sentencia eon fecha 2! de noviembre de 1883,
cuya parie dispositiva as como sigue:

«Fallamos: Quo debemoa desestimar y dssestimamos el re-
curso contencioso-sdministrative Interpuesto por don Lusoric
Garcie Bernal, en su propic nombre y derecho, conire las
resoluciones del Ministerio de Defensa de 20 de julic y 27 de
septieMmbre de 1882 por iRs fue fue dclarada la inadmisibilidad
de la instancia presentada por la parle recurrente en solicl-
tud de aplicacion de los beneficios del Heal Decreto-ley 6/1978;
sin lmposicién de costas,
© Asl por esia nuestra sentencia, {estimonic de ia cual sera
remitido eh su momento a la oficing de origen, a los efectos
legales, juntu con el expedienie, eh 5U CBs0, 10 propunciamoes,
mandamos y firmamog.s

En su virtud, de conformidad con lo esiableclds esn la Ley
Teguindora de la Jurisdiccion Contencioso-Admimstrativa de
27 de diciembre de 1958, y en uso de lay facultades que me
confiere el articule 3.° de la Orden del Ministerio ne Defense
niamere 5471962, de 18 de mareo, dispongo gue se Cumnple en
su3 propios términes la expresada sentencia.

Lo gue comunico a ¥V, E.

Dios guards a V. E. muchos aios,

Madrid, 7 de marzo de 1984 —P. D., el Director general de
Personal. Federico Michaviia Paltarés.

Excme. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér-
cito,

ORDEN 111/00340/1684, de 7 e marze, por lo tue
se dispone el cumplimiento de la sentencin de lo
Audiencin Nacional, dictada con fecha 21 de no
viembre de 1063, en el recurso contenciosc-gdminis
trativo interpuestc por doda Luisa Sdnchez Beja-
rang, viudo de don Antonio Ximénez Blanch. Cabo
Mecénico-Conductor de Avigcidn militar,
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Excemo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguide
en unice instancia ante la Seccidn Quinte de Ia Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, dofia Luisa
Sanchez Bejaranc, viuda de don Antonio Ximénez Blanch, quien
" postula por si mismea, y de otra, como demendada, ia Adminis-
tracién Publice, representada y defendida por el Abogade dsl
Estado, contra las resoluciones del Ministerio de Defensa de
3 de junio y 17 de septiembre ds 1982, se ha dictado sentencia
con fecha 21 de noviembre de 19883, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
corso  contencioso-administrative interpuestc por dofa Luisa
Sanchez Bejaranc, viuda de don Antonio Ximénez Blanch,
contra [as resocluciones del Minjsteric de Defensa de 3 de junio
¥ 17 de septiembre de 1982 por las que fue declarads la inadmi-
sibilidad de la instancia presentada por la parte recurrente
an golicitud de aplicacidn de los beneficios del Rsal Decrsto-
ley 6/1078; sin imposicidn de costas.

Asi por esta nuestra geniencia, testimonio de la cual seré
remitido en su momento a la oficina de crigen, a los efectas
legales, junte con e! expediente, an su case, o prohunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Lay
reguladora de 1a Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de
27 de diciembre de 1868, ¥ en usc de las facultades que me
confiere el articulo 3° de i Orden del Munisterio de Defensa
numero 5471882, de 16 de merzo, dispongo gue se cumpla en
sus propics términos la expresada sentencia.

Lo gue comunico a V. E.

Bios guarde a V. E. muchog afios.

Madrid. 7 de marzo de 168s.—F. D, el Director general de
Personal, Fadorice Michavila Pallarés.

Excmo Sr. Teniente General Jefe dol Esiado Mavor del Aire’

ORDEN 111/00341/1884, de 7 de marzo, por a que
sa dispone. el cumplimiento de lg sentencia de la
Audiencia Naciongl, dictada con fatha 28 de no-
viembre de 1883, en al recursc contérncioso-admii-
nistrative interpuesto por dofia Trinidad Lorrechi
Urtardn, viuda de don Benito Eativalez QOchog,
Guardia civil. : ’
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Excemo. Sr.: En el recurse contencioso-administrative seguido
en Unice instancia enbte iz Seccidn Quinta de la Audisncia
Naoional, entre partes, de una, como demandanie, dofie Trini-
dad Larrechi Urtaran, viude de don Benito Estivalez Ochoa,
gaien posiula por sf misma, y de otra. como demandadsa, le
Administracién Publida, representada y defendida por el abo-
gado del Estado, contra las- resoluciones del Ministaric de

Pefensa de 30 de marze y 12 do junio de 1981, se ha dictade |

sentencia con fecha 28 de noviembre de 1983, cuya parte dispo-
sitiva es como sigue;

«Fallamos: Que debemps desestimar y desestimamos eof re-
curso contencivso administrelivo ipterpuesto por dons [rimdad
Larrechi Urtaran,.viuda ve don Benito Estivalez Ochoa, repre-
sentada por el Letrado don Luis Garcia-Bravo. conira las resa-
luciones del Ministerio de Defensa de 30 de marzo y 12 de junio
de 1881 por ias que fue deciarsda le inadmisibilivad de la
instancia prescntuda por e parte recurrents en soticilud de
aplicacion de los beneficios dei Real Dacreto-tey 81878, sin
imposicidn de costas.

Asf por esta Duestra sentencia, testimonio de ‘a cua! serd
remitido en su momento a is oflcioa de origen. e los efectoa
tegates, junto con el expediente, en su case, (0 prununciamos,
mandamos y firmamos.e

En su viriud, de conformidad con lo gstablecido en i Ley
reguiadora de la Jurisdiccidon Contenciose Admin.trativa de
27 de diciembre de 1958, ¢ an uso de las facultad~s gue me
confiere el articule 3¢ de ia Orden del Ministeric ar Defensa
numerc 54/1982, de 18 de mario, dispongo que se cumpla zin
sus propios términes la oxpresada sentencia. ’

Lo gue comunice a V E,

Dics guarde & V E. muchos afios.

Muadrid. 7 de marzo de 1884 —F D, 8l Director genergl de
Personal. Federico Michavila Paliarés.

Excmo, 5r. Director general Director de la Guardia Civil.

ORDEN 11003421684, de 7 de marzo, por la Gue
se dispone el cumplimiento de la sentencig de lo
Audiencie Nacionai, dictadaz con Fecha 2! de no-
viembre de 1883, er el recurso uonlenciosn-odminig-
trativo interpuesto por dofta Josefua Macias Martin,

viuda de don Nemesiv Segura Pueria, Altérez de
infanteria

12393

.

Excme. 5r.: En el recurse conlenciosc-administrativo seguida
on Onica instancia ente !a Seccidn Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demendante. dofka Josefa
Macias Martin, viuda de don Nemesio Segura Puarta, quien
postula por 8i misma, y de otra, como demandada, le Admi-
nistracion Publica. representede v defendida por +i Abogado
de] Estado, contra las resoluciones del Ministerie i+ Defensa
de 23 de septiembie y 26 de noviembre de 1881, se ha dictado
sentencia con fechs 21 de noviembre de 1983, cuva parie dispo-
sitive es Commo sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos e re-
curse contenciesg-administrativo interpusesto por duna Jossfa
Macias Martin, vidde de don Nemesio Segura Puerts, repre-
sentada por el Letrado donh Antonio Meéndez Garcia. contra las
resoinciones dal Ministeric de Defensa de 23 de septiembre ¥
2f de noviembra de 1881 por las que fue declaradea l2 inadmi-
sibilidad de la tnstancia presentada por la parie recurremte
en solicitud de aplicacidn de los bensficios de! Rea! Decrato-
ey #/1978: sifi imposicion de costas,

Asi por este nuestra sentencia, testimonic de 'a cual sera
remitide en su momento a la oficina de origen, a i0s efectos
legales, junto con el expediente, en su cAsO 10 pronunciAMOs,
mandamos ¥ firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguiadora de la Jurisdiccitn Contencioso Admiestretiva de
27 de diciembre de 1958, v en uso de las facuitades que me
confiere e! articulo 3.° de la Orden dal Ministeria de Defensa
nomers 54/1082, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla én
sus propies términcs la expresada sentencia.

Lo gue comunico & V. E.

Dins guarde &« ¥V E._ jynuchos afos.

Madrid, 7 de merzg de 1984 —P D. el Director genera! da
Personal, Federico Michavila Pailarés,

Excmop. Sr. Teniante General Jefe del Estade Mayur det Ejér-
Citc.

ORDEN 1151/003453/1084, de 7 de marzo, por lg gue
se dispone el cumplimiento de la sentencic de g
Audiencia Naciorgl, dictade con fecha 21 de no-
viembre de 1983, én el recurse contencigso-admi-
nistrative interpuesto por dofla Mercedes Rodriguez
Lugue, viuda de don Plarencio Rodriguez Gurié-
rrez, Capitdn da Estode Mayor,
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Excemo. §T.: En el recurse contenclose-administrarive seguido
en unica instancle ante la Seccidn Quinta de {a Audiencia
Nacional eatre partes, de uneg, como demandante, dona Merce-
des Rodriguez Lugue, viuda de don Florencio Rodriguez Gulié-
rrez, quien postule por sl misma, ¥ de otra, como demandada,
la Administracién Publica, representada y defendida por el
Abogado del Estado, contra les resoluciones del Ministere
de Defonga de 15 de junio y 13 de fulio de 188!, se ha dictadn
sentencia con facha 21 de noviemhre de 1883, cuya parte dispo-
$itlva o5 cOMO Sigue:



