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12058 ORDEN 111/10003/1984, de 8 de marzo, por La que
se dispone el cumplimiento de Ea sentencia de la
Audiencia Territorial de Valladolid. dictada con
fecha. J9 de diciembre de J983, en el recurso co~

tencioso-administratlvo interpuesto por don J08~
Allorbe Sádaba. Teni~nt6 Coronel ck Infanterfa.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo se.gui~
do en única instancia ante la Sala de 10 Contencioso-Admmis
trativo de la Audiencia Territorial de Valladolid. entre paTtes,
de una, romo demandante, don José Aftorbe Sádaba, q~i~n
po~tula por sí mismo, y de otra, como demandada. la Admmls-

...Fallamos: Que estimando el recurso promovido por dofia
María Paz Estepa Rodr'iguez contra las resoluciones de la
Sala de Gobierno del Consejo Supremo de JUSticiR Militar de
19 de noviembre de 1980 y 1 de abril de 1981. que declaramos
nulas, y disponemos que citada Sala de Gobierno debe pro
ceder al señalamiento de pensión por haberes pasivos que
correspanda a la recurrente como viuda del Caballero mutile,do
permanente don Samuel Luis Sauz Cirta, todo ello sin hacer
expresa condena de costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bale·
tín Oficial del Estado" e insertaré. en la "Colección Legisla
tiva''', 10 pronunciamos. mandamos y firmamos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembn:l de J9.56, y en uso de 1M facultades que me con
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú
mero 54/1982, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en SUB
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 8 de marzo de J984.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente Gtmeral Jefa del Estado Mayor del Ejér
dI<> (JEME!.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segut·
do en 'Ctntca instancia ante la Sala Cuarta del Tribunal Supre
mo, entre partes, de una, como demandante. la ..Compañia Se
villana' de Electricidad-, quien postule. por sí misma, y de
otra, como demandada, la Administración Pública, represen
tada y defendida por el Abogado del Estado. contra la Admi
nistración General del Estado, sobre anulación de le resolu·
ción del Ministerio de Defensa, se ha dictado sentencia con
fecha 20 de septiembre de 1983, cuya parte dispositiva es como
sigue:

..Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adminis·
trativo número 407.965, promovido por el Procurador señor
Ganda'TilIas, en nombre y representadón de "Sevillana de Elec
tricidad, S. A.", contra la Administración General del Estado
sobre anulación de la resolución del Ministerio de Defensa
de 29 de agosto de 1978 (expediente 756/78), debemos anularla
en el particular que deniega 'la reclamación de daños y per
juicios, Y. en consecuencia, declaramos el derecho de la Socie
dad actora a ser indemnizada por el Estado (Ministerio de
Defensa) en la cantidad de 469.330 pesetas. importe del daño,
así como el abono de los intereses legales procedentes, al am
paro de lo dispuesto en el articulo 921 bis de la Ley de Enjui
ciamientoCivil en relación con lo también preceptuado en los
articulas lOO, 8, -de la Ley Jurisdiccional, y articulas 36, 2 Y
45 de la Ley de " de enero de 1977; condenando expresamente
a la Administración demandada e. adoptar cuantas medidas
sean precisas para hacer efectivas a la Socteda<d. actora las
cantidades dichas (deuda principal mAs intereses). Todo ello
sin expresa condena en costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo·
letin Oficia'l del Estado" e insertaré. en la "ColeCCIón Legisla
tiva", lo pronunciamos. mandamos y firmamos._

En su virtud, de conformidad con lo establecido Em la Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956. y en uso de las fac;ultades que me con
fiere el articulo 3.0 de la Orden del Ministerio de Defensa ~ú·
mero 54/1982, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en su!
propios términos la expresada sentencia,

1.0 que oomunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos aftoso
Madrid, 8 de marzo de 19S4.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila PalIaré!.

Excmo. Sr. Almirante Jefe del Estado Mayor de la Armada
(AJEMAl.

ORDEN 111/10002/1984. de 8 de marzo. por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia del
Tribunal Supremo, dictada con fecha 20 de sep.
tiembre de 1983, en el recurso contencioso-admi
nistrativo interpuesto por la ..Compaflfa Sevillana
de Electricidad_.
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ORDEN 111110001/1984, de iJ de marzo, por la que
se dispone el cumplimiento de la. sentencta del Tri
bunal Supremo, dictada con fecha. 21 de noviem
bre de 1983. en el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por dof1a Maria Paz Estepa Ro·
dr!guez, vIuda de don Samuel Luts Sa·nz Ciria,
Caballero mutilado permanente. .

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso·ad.ministrativo se·
guido en tínlca instancia amte la. Sala Quinta del Tribunal
Supremo. entre partes, de una, como demandante. do:f\a Ma
ria Paz Estepa Rodriguez, quien postula por sl mi,sma, y de
otra, como demandada, le. Administración Públicl:r, represen·
tada. y defendida por el Abogado del Estado, contra resolucio
nes del Consejo Supremo de Justicia Militar de 19 de noviem
bre de 1980 y 1 de abril de 1981, se ha dictado sentencia con
fecha 21 de noviembre de 1983, cuya pm-te dispositiva es como
'igue:

NacarinO" Nevado, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Admini5trad6n Pública, representa-Ja y defen·
dida por el Abogado del Estado, contra la resolución del Minis
terio de Defensa de 23 de enero de 1981, ee ha dictado sentencia
con facha 30 de noviembre dp 1983, cuya parte dispositiva es
como sigue:

cFallamos: Declaramos no haber lugar. á las cau~as de
inadmisibilidad planteadas por er Abogado del Esta io v deses
timamos el recurso contencioso-administrativo interpuesto por
don Valentin Nacarino Nevado. en su propio nombre \t derecho,
contra resolución del Ministerio de Defensa de ¿3 de enero
de 1981 dictada en el expediente administrativo a que se refieren
estas actuaciones, resolución, que declaramos conforme a dere
cho, y no hacemol expresa imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sen\
remitido para su ejecución. junto con el expediente, 9 la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmam0s.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de
27 de diciembre de 1956, v en uso de las facultadfo:os que me
confiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio dI' Defensa
número 54/1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dir>s guarde a V. E. muchos al'\os.
Madrid: 6 de marzo de 1984 -P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Subsecretario.

12055 ORDEN 111/00396/1984, de 6 de marzo, por la que
se dispone el cumplimiento ck la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha. 7 de no
viembre de 1983. en el recurso contepu:ioso-adminis
trativo Interpuesto por doña Consuelo Capuz 13oni
lla, viuda de don Bernardo Lafarga Careta.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso·administrativo segurdo
en imica instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes. de una, como demandante, dofia Con.
suelo Capuz Bonilla. viuda de don Berrrardo Lafarga, quien
postula por si misma, v de otra, como demandada, la Adminis
tración Pública. representada y defendida por el Abogado del
Estado, contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 22 de
noviembre v 29 de diciembre de 1982, se ha dictado sentencia
con fecha 7 de noviembre de 1983, cuya parte dispositiva es
como sigue:

.. Fallamos: Declaramos no haber lugar a las causas de
inadmisibilidad planteadas por el Abogado del Estado y deses·
timamos el recurso contencioso-administrativo interpuesto por
doña Consuelo Capuz Bonilla. viuda de don Bernardo Lafarga
Cargia, en su propio nombre y derecho, contra resoluciones del
Ministerio de Defensa de 22 de noviembre y 29 de diciembre
de 1982 dictadas en el expediente administrativo a que se re
fieren estas actuaciones, resoluciones que declaramos conforme
a derecho, y no hacemos expresa imposición da costas.

Asf por esta nuestra sentencia, tesUmonio de la cual será
remitido para su ejecución, junto con el expediente, 11 la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la _Jurisdicción Contencioso-Administrativa de
27 de diciembr~ de 1956, v en uso de las facultades que me
confiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio dI" Defensa
número 54-/19B2, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia. '

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos afias.
Madrid. 6 de marzo de 1984.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Subsecretario.
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EJK:mos, Sres. Subsecretario y Director general de Mutilad:JS de
Guerra por la Patria.

dieocia Nacional, entre partes, de una, como demanda-nte, don
Ellseo Novo Falcón, quien po:.tula poro-sí mismo, y de otra,
como demandada, la Administración Pública, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del
Ministerio de Defensa de 23 de enero y 30 de lullo de 1979,
se ha dictado sentencia con fecha 3 de marzo de 1983, cuya
perte dispositiva, es como sigue:

.. Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten·
cioso-administrativo interpuesto por don Eliseo Novo Falcón,
representado por el Procurador señor Granados WeU, contra re
soluciones del Mlnis~erio de Defensa de 23 de enero y 30 de
julio de 1979, debemos declarar y declaramos no ser las mismas
en parte ajustadas a derecho, y, en consecuencia, las anulamos.
asimismo, parciaimente, reConociendo, en cambio, a dicho re
currente, el derecho que tiene a percibir el complemento de
destino por responsapilidad en la función, desde la fecha de la
ehJctividad económica en el empleo de sargento hasta la en
trada en vigor de le. Ley 5/1976, de 11 de' marzo, condenando
a la Administración al pago de las cantidades que resulten; sin
expresa imposición de costas.

Firme que sea la presente sentencia, remítase testimonio
de la misma con el expediente administrativo al Ministerio de
Defensa, para su ejecución y cumplimiento.

Asl por esta nuestra sentencia, de la que se unirá certifica
ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos."

En su virtud. de conformidad con lo es1 ablecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre deUl56, y en uso de las facultades que me con
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de oefensa
ntlme.ro 54/1982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunIco a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 15 de marzo de 1984.-P. D., el Director general de

Personal. Federico Michaviia pallarés.

ORDEN lf1/00450/1984, d6 15 de mar.zo, por la
que 56 dispone el cumplimiento de lo sentencia
de la Audiencia Nacional. dictada con fecha 4 d6
noviembre de 1983. en el recur-so contencioso-ad
ministrativo interpuesto por don Pascua~ Pemdn
Rubt, Sargento de lnfanterfa, Caballero Mutilado
Permanente.
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Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
guido en únlta instancia ante la Sección Quinta de le. Audien·
cia Ne.cional. entre partes. de una. como demandante, don
Pascual Pemán Rubí. quien postula por sí mismo. y de otra,
como demandada. la Administración Pública, representada ,
defendida par el Abogado del Estado, contra resoluciones del
Ministerio de Defensa de 7 ele febrero y 25 de marzo de 1980,
se ha dictado sentencia con ·echa 4. de noviembre de 1983, cuya
par~e dis.positiva es como sigue:

"Fallamos: Que estimando parci«lmente el recurso contencio
so-administrativo interpuesto por don Pascual Peman Rubi. re
presentado por el Procurador señor Dorremochea Aramburu.
contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 7 de febrero
y 25 de marzo de 1980, debemos decla,rar y declaramos no ser
las mismas en darte ajustadas a derecho. y, en consecuencia, las
anuiamos, asimismo, parcialmente, reconociendo, en cambio. a
dicho recurrente, el derecho que tiene a percibir el comple
mento de destino por responsabiltd6d en la función. desde la
fecha de la efectividad económica de su ascenso a Sargento
h8.Bta la entrada en vigor de la Ley 5/1976, de 11 de ma.rzo.
condenando a la Administración al D8go de las cantidades que
resulten; sin expresa imposición de costas,

Firme que sea la presente sentencia, remítase testimonio
de la misma con el expediente administrativo al Ministerio de
Defensa, para su ejecución y cumplimiento.

As[ por eata nuestra sentencia, de la qué se unirá certifica·
ción al rollo. lo pronunciamos, mandamos y firmamos.~

En su virtud, de conformidad corilo establecido en la Ley
reguladora de la JurisdicCión Contencioso-AdminiStrativa de 27
de diCiembre de 1956, y en uso de las facultades que me con
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú
mero 54/1982, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus
propios términos_la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos_ años.
Madrid, 15 de marzo de 1984.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila PalIaré!.

Excmos: Sres. Subsecretario y Director general de Mutilados de
Guerra por la Patria.

ORDEN 111/00448/1984, de 15 de marzo, por f4
qUe se dispone el cumplimiento ds la sentenCtQ
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha lB
de mayo de 1983, en el recurso contencioso·admi
n~strativo interpuesto por don Heliodoro Marquina
Barrena, Sargento de lnfanteria, Caballero Muti~

lado Permanente,

Exentos. Sres.: En el· recurso l;ontenciosoadministrativo se
guido en Únic.a instancia. ante la Sección Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Heliodoro
Marqufna Barrena, quien postula por s1 mismo, y de otra,
como demandada, la Administración Pública. representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del
Ministerio de Defensa de '2t1 de febrero y 7 de abril de 1981,
se ha dictado sen teneia con fecha 16 de mayo de 1983, cuya
parte dispositiva es como sigue:

"Fallam06: Que estimando parcialmente el recurso canten
cioso-adminislrativo interpuesto por rlon Helladora Marquina Ba
rrena, contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 27 de
febrero y 7 de abrli de 1981. debemos deciarar y declaramos
no ser las mismas en parte ai ustadas a derecho, y, en conse
cuencia, las anulamos, asimismo, parcialmente, reconociendo,
en cambio, a dlcho reCurrente, el derecho que tiene a percibir
el complemento de destino por respons&biJiliad en la funci6n.
desde la fecha de la efectividad económica de su ascenso ..
Sargento hasta la entrada en vigor de la Ley 5/1976, de 11
de marzo, condenando a la Administra<;;ión al p6R'O de las can·
tidades que resulten; sin expresa imposición de costas.

Firme QUe Sea la presente sentencie.. remítase testimonio
de la misma, con el expediente admini6trat¡vo al Ministerio de
Defensa, fara. su ejeCUCión y cumplimiento. .

Así por esta nuestra sentencie., de la Que se u:.iré. certifica
ción a.i rollo, lo pronunciamos, ma.ndamos y firmamos."

En su virtud, de confonnida.d con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurilldicclón Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me conflént
el artículo 3.° de le. Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 16 de marzo, dispongo qUe se cumpla en sus pro
pios términos la exprosada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE,
Dios guarde a VV. EE. muchos años.

Madrid, 15 de marzo de 1984.-P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

ORDEN 111/00449/1984, de 15 de marzo, por la
qUe se. dispons el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, d&ctada con fecha 3 de
marzo de 1983• .,en el recurso contencioso·adminis
trativo interpuesto por don Eliseo Novo Falcón.
Sargento de Infantería, Caballero Mutilado Perma
nente,

Excmas. Sres.: En el recurso contencioso administrativo se
guido en única instancia ante la Sección Quinta de la Au-

Excmos. Sres. Subsecretario y Director general de Mutiladu!; de
Guerra por la Patria.

(ración Püblita. representaoda y ddelldlda por el Abogado del
["lado. contla rt'soJucit,n de la Jelfl1.Ull:l. del Estado Mayor
del t::.:en.'lto de 17 de marzo de li~:j. se ha dictado sentt'Jncia
con fecha 19 de diciembre de 19ljJ. cuya parte dispositiva eS
cantU s.gue:

«FdllanlOS' Que desestimamos el recurso' contenciosoadmi
nistratl~'O "umero 278/1983, a que este pr'JUUIKlam¡ento se con
trae, promovido por don José .Añorbe Sadaba, contra la Ad
ffiJnlS(rdUOn Gen~ral del Estado. declaramos La conformidad
con el ordenamiento jurfdico de la resolución de la Jefatura
del Estado Mayor del EJército de 17 de marzo de 1983. desesti
matufia de la f..-:dtunaci6n fonnulada por el mismo recurrente
ante lél. StJc.retaríu General Técnica de la Escuela Superior del
Ejercito de 14 de diciembre de 1982, por la. Que se denegó la
concesión del derecho a percibir, como participante eD el
XXII Curso de Especializadón Logística, el 70 por 100 de las
dietas en vigor. Sin hacer expresa imposición de las costas.

Así por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmalllos.~

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicción·Content:ioso,Admloistrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú
mero 54/1982. de 16 de marzo, dispongo Que se cumpla en sus
proplos terminos la expresada sentencia.

Lo Que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos af~os.

Madrid, 8 de marzo de 1984.-.P. D., el Director general de
Personal! Federico Michavila Pallares.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe d~l Estado Mayor del Eiér··
cito (JEME).


