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declaramo,; la nuUdad del acto recurrido por no ser conforme
a derecho. y col7.denamos a la Administración a la devoluci6n
al recurrente de la cantidad reclamada de 12.622 pesetas. 810
perjuicio de las deducciones que en su caso sean procedentes;
sin hacer expresa imposición de las costas procesales.

Así por esta nuestra sentencia. lo pronunciamos, ma!1damos
y firmamos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
re~ladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de
27 de diciembre de 1956, este Ministerio ha acordado que se
cumpla en SUs propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. 1. para su 'conocimiento y demás efectos.
Dios guarde a V. 1. muchos aftoso
Madrid, 20 de febrero de 1984.-P. D., el Subsecretario, Liba

rio Hierro Sánchez-Pescador.

Ilmo_ Sr. Secretario Técnico de Relaciones con la Adminlstra~

ción de Justicia.

deducciones que 8ll su caso sean procedentes; sin hacer expre~
sa imposición de las costas procesales.

Asl por esta nuestra sentencia. lo pronunciamos, mandamos
y finnamos._ .

En su virtud, de coqt:ormidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-AclministraUva de
Z1 de diciembre de 1956, este Ministerio ha acordado que 88
cumpla en sus propiQS términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. 1. p:sra su conocimiento '/ demás efectos.
Dios guarde a V. I. muchOs afios.
Madrid, 20 de febrero de 1984.-P. D., el Subsecretario, Ubo·

rio Hierro Sánchez-Pescador.

Ilmo. Sr. Secretario Técnico de Relaciones con la Administra
ci6n de Justicia.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, seguido
en única instancia ante ia Sala de lo Contencioso-Adminis
trativo de la Audiencia Terrttoial de la. Coruña, entre partes,
de una. como demandante. don Luis SlUlchez Mallo, quien
postula por si mismo, y de otra, como demandada. la Admi~

nistraci6n Pública. representada V defendida por el seilor Abo
gado del Estado, contra silencio administrativo, por parte del
Ministerio de Justicia. a sus escritos de 14 de octubre de 1981
y 10 de marzo de 1982, sobre retención de haberes (la cuantía
lItigiosa qUFd6 filada" en 18A56 pesetas). se ha dictado senten
cia con fecha 10 de diciembre de 1983, cuya parte dispositiva
as como sigue:

.Fallamos: Que debemos estimar v estimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don Luis Sánchez
Mallo contra la desestimación, por silencio administrativo por
el Ministerio de Justicia, de su petición formulada por escrito
de 14 de octubre de 1981, con denuncia de mora por escrito de
10 de marzo de' 1982, sobre retención de haberes, y dedara
mas la nulidad del acto recurrido por no ser contarme a
derecho, y condenamos a la Administración & la devolución
al recurrente de la cantidad reclamada. de 1B.456 pesetas, sin
perjuicio de lRS deducciones que en su caso sean procedentes;
sin hacer expresa imposición de las costas procesales.

Así por esta nuestra sentencia, lo pronuncla.mos, mandamos
y firmamos·

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Administrativa de
27 de diciembre de 1956, este Ministerio ha acordado que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demás efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 20 de febrero de 1Q84.-P. D .. el Subsecretario, Libo~

no Hierro Sáq.<:hez-Pescador. "

Ilmo. Sr_ Secre,ario Técnico de Reiaciones con la Administra~

ci6n de Justicia

ORDEN de 20 de febrero de 19lU por la qug se da
cumplimiento a la sent6ncta dictado por la Sa14
de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorta-l tU La Corulla. recatda en el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don A¡'"
varo Prego l,ópe.z.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, seguido
en única instancia ante la Sala de lo Contencioso- A.dministra~
tiva de la Audiencia Territorial de La Coruda, entre partes.
de una, como demandante, don Alvaro Praga L6pez, quien
postula por si mismo, 'J de otra. como demandada, la Admi
nistración Pública, representada y defendida por el sefior Abo
pdo del Estado, contra Silencio administrativo, por parte del
Ministerio de Justicia, a sus escritos de 13 de octubre de 1981
y 12 de marzo de 1982, sobre retención de haberes na cuanUa
litigiosa quedó fijada en 18.300 pesetas), se ha dictadCl senten
cia con fecha 17 de diciembre de 1983, cuya parte dispositiva
es como sigue:

.Fallamos: Que debemos estimar v estimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don Alvaro Prega
L6pez contra la desestimación, por silencio administrativo por
el Ministerio de Justicia, de- su petición formulada por escrito
ele 13 de octubre de 1981, con denuncia de mora por escrito de
12 de marzo de 1982, sobre retenci6n de haberes, y d9(;lara
mas la nulidad del acto recurrido por no ser conforme a
derecho. y condenamos a la Administraci6n a la deVOlución
al recurrente de la cantidad reclamada de 18.300 pesetas, sin
perjuicio de las deducciones que en su caso sean procedentes;
sin hacer expresa imposicl6n de las costas procesales.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y 'irmam08._

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de
27 de diciembre de 1958, este Ministerio ha acordado que se
cumpla én sus propios términos la expresada sentencfa.

':.0 que digo a V. I. para su conocimiento y demas efectos.
Dios guarde a V. l. muchos atlas.
Madrid, 20 de febrero de 1984.-P. D., el Subsecretarlo, L1bo

lio Hierro Sánchez-Pescador.

Ilmo. Sr. Secretario Técnico de Relactones con la Administra
ción de Justicia.

11506 ORDEN de 20 de febrBro de 1984 por la que '8 da
cumplimiento a la sentencia dictada por la Sala
de lo Contencioso-;,Administrativo de IG Audiencia
Terhtorial de La Coruña. recatda en el recurso
contencioso-administrativo interpuesto IJar don Luis
5anchez MaUo.

1150711505 ORDEN de 20 de febrero de 1984 por la que se da
cumpltmtento a la sentencia dictada por la Sala
de lo Contencioso~AdmtniBtrattvode la Atuitencia
Terrttorl.a.l de La Corufla, recaieta Bn el recurso
contBnctoso-adminiBtrattvo tntBrpuesto por don José
Antonio ptcado Corral.

n.mo. S!,.: En el recurso contenctoso~admlntstratlvo, seguido
en un1ca lOstancia ante la Sala de lo Contencioso-Administra
tivo de la Audiencia Territorial de La Corufia, entre partes,
de una, como demandante, don José Antonto Picado Corral,
quie~ postula por si mismo, ., de otra. como demandada, la
Admmlstraci6n Pública, l'e::Jresentada y defendida por el se:tior
Abogado del Estado, contra silencio administrativo, por parte
del Ministerio de Justicia, a IU.S escritos de 19 de octubre de
1981 '/ 14 de Julio de 1982. sobreretenctón de haberes na cuan
tía litigiosa quedó fiJada. ea 15.075 pesetas), se ha, dictado
sentencia con fecha 22 de diciembre de 1983, cuya parte dtspo-
sltiva ea como stllle:

.Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recnrao
c~ntencioso-administrativo interpuesto por don José Antonio
PIcadq Corral contra la desestimaci6n, por silencio administra
tivo por el Ministerio de Justicia, de su petición formulada por

escrito de 19 de octubre de 1981, con denuncia de mora por
escrito de 14 de julio de 19BZ. sobre retención de haberes 'f
declaramos la nuUdad del acto recurrtdo por no ser conforme
a derecho, y condenamos a la Administración a la devolución
de la cantfdad reclamada de 15.075 pesetas, sin perfuiclo de las

ORDEN de 20 de febrero de 1984 por la que Be da
cumplimiento a lB sentencia dictada por lo Salo
de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de La Coruña, recatd4 en el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don A¡...·
¡ansa Dopico Paz.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, seguido
en única instancia ante la Sala de lo Contencioso·Admtnistra
Uva de la Audiencia Territorial de La Coru1ia, entre partes,
de una, como demandante, don Alfonso Dopico Paz, quien
postula por 51 mismo, y de otra, como demandada. la Admi
nistraci6n Pública, representada y defendida por el seilar Abo
gado del Estado, contra silencio administaUvo, por parte del
Ministerio de Justicia. a sus escritos de 14 de octubre de 1981
y 10 de marzo de 1982, sobre retención de haberes na cuantia
litigiosa qued6 fitada en 17.321 pesetas), se ha dictado senten
cia con fecha 17 de diciembre de 1983, cuya parte dispositiva
es como sigue:

_Fallamos: Que debemos estimar· y estlmamoa el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don AlfonlJQ Dopioo
P&Z contra la desestimación. por s11encio administrativo por el
Ministerio de Justicia, de su peUelón formulada por escrito
de 14 de octubre de 1981, con denuncia de mora por escrito de
10 de marzo de 1982, sobre retenciÓn de liaberes, y declara·
mos Ja nulidad del acto recun1dó por- no ser conforme •
derecho, y condenamos a la Administración a la devolucl6n al
recurrente de Ja canttdad reclamada de 11.321 pesetas, stJl


