
Corporation" centra los acuerdos del Registro de la Propiedad 
Industrial de 8 de febrero de 1878 y el presunto por silencio 
al no resolver el recurso de reposición, debemos declarar y 
declaramos tales acuerdos conformes al ordenamiento jurídica, 
absolviendo a la Administración demandada de las pretensiones 
•entra ella deducidas. Sin hacer expresa Imposición de costas.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial
del Estado».

Le que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos. 
Mes guarde a V. S muchos años.
Madrid, 38 de diciembre de 1983.—El Director general, Julio 

Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

10911 RESOLUCION de 30 de diciembre de 1983, del Re­
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada 
firme, en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 635/1979, promovido por «United Biscuits 
(U.K.) Limited», contra resolución de este Registro 
de 15 de febrero de 1978. Expediente de marca 
número 823.153.

En el recurso contencioso-administrativo número 635/1979. 
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Uni­
ted Biscuits (U.K.) Limited», contra resolución de este Regis­
tre de 15 de febrero de 1978, se ha dictado con fecha 28 de di­
ciembre de 1988 por la citada Audiencia, sentencia, declarada 
Arme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi- 
nistrativo promovido por la Entidad "United Biscuits (U.K.) 
Limited", debemos declarar y declaramos ne haber lugar a la 
anulación de las resoluciones impugnadas, las que se mantie­
nen per ser conformes a derecho, absolviendo a la Adminis- 
tración, sin hacer condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre- 
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1988, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido falle en el «Boletín Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos. 
Mes guarda a V. S. muchos años
Madrid, 30 de diciembre de 1983.—El Director general, Julio 

Delicado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

10912 RESOLUCION de 30 de diciembre de 1983, del Re­
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada 
firme, en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 623/1979, promovido por «Grossversandhaus 
Quelle Gustav Schickidanz KG.», contra resolucio­
nes de este Registro de 9 de enero de 1978 y 
25 de abril de 1979.

En el resurse contencloso-administratlvo número 623/1979, 
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Gross- 
versandhaus Quelle Gustav Schicksdanz KG.», contra resolu­
ciones de este Registro de 9 de enero de 1978 y 25 de abril de 
1978, se ha dictado con fecha 3 de marzo de 1982 por la citada 
Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva 
es asme sigue:

«Fallamos: Qus con estimación del recurso Interpuesto en 
nembre ds "Grossversandhaus Quelle Gustav Schickedanz KG", 
debemos anular y anulamos, por su disconformidad a derecho 
los resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 9 
de enero de 1978, concédante de la marca "Unieurop" número 
688.921, asi come su confirmación en reposición de 25 de abril 
de 1978; sin hacer expresa imposición de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla .en sus propios términos la referida 
seutoncia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 30 de diciembre de 1983.—El Director general, Julio 

Delicado Montero-Ríos.

Sr. Secretarlo general del Registro de la Propiedad Industrial.

10913 RESOLUCIÓN de 30 de diciembre de 1983, del Re­
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada 
firme, en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 613/1979, promovido por don José Meliá Si- 
nisterra, contra resoluciones de este Registro de 
15 de febrero de 1978 y 13 de junio de 1979.

En el recurso contencioso-administrativo número 613/1979, 
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don 
José Meliá Sinisterra, contra resoluciones de este Registro de 
15 de febrero de 1978 y 13 de ¡unió de 1979, se ha dictado con 
fecha 21 de mayo de 1982 por la citada Audiencia, sentencia, 
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

•Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la re­
presentación procesal de don José Meliá Sinisterra, contra el 
acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de 15 de fe­
brero de 1978, que concedió la marca número 824.121, "Don Pe­
pe", y ceitra el de 13 de junio de 1979, que desestimó el re­
curso de i posición interpuesto centra el anterior, debemos anu­
lar y anulamos dichos actos por no ser conformes a derecho; 
sin hacer especial declaración sobre las costas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 19S6, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propias términos la referida sen­
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del 
Estado».

La que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S muchos años.
Madrid, 3r de diciembre de 1983.—El Director general, Julio 

Delicado Montero-Ríos

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

10914 RESOLUCION de 30 de diciembre de 1983, del Re­
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada 
firme, en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 612/1979, promovido por «Amper, S. A.», con­
tra resolución de este Registro de 17 de enero 
de 1978.

En el recurso contencioso-administrativo número 612/1979, 
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Am­
per, S. A.», contra resolución de esto Registro de l7 de enero 
de 1978, se ha dictado con fecha 18 do octubre de 1983 por la 
citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dis­
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por el Procurador don Francisco de las Alas 
Pumariño, en nombre y representación do "Amper, S. A.”, con­
tra la resolución del Registro de la Propiedad Industrial do 
fecha 17 de enero de 1978, y contra la denegación del recurso 
de reposición interpuesto contra el mismo, concediendo en am­
bas la inscripción de la marca número 118.938 "Amper”, deba­
mos declarar y declaramos nulas ambas resoluciones, por no oor 
ajustadas a derecho, condenando a lo Administración a estar 
y pasar por esta resolución, y sin pronunciamiento sobre cos­
tas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a ble» 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
senteasia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S muchos ales.
Madrid, SO de diciembre de 1963.—El Director general, Julio 

Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretarlo general del Registro de la Propiedad Industrial.

10915 RESOLUCION de 30 de diciembre de 1983, del Re­
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada 
firme, en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 457/1979, promovido por «The British Bata 
Shoe Company Limited», contra acuerdo del Regis­
tro de 13 de diciembre de 1977.

En el recurso contencioso-administrativo número 457/1979, 
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «The 
British Bata Shoe Company Limited», contra resolución de esta 
Registro de 13 de diciembre de 1977, se ha dictado, con fecha 5 
de julio de 1982, por la citada Audiencia, sentencia, declarada 
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:



•Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso- 
administrativo interpuesto por la Entidad "The British Bata 
Shoe Company Limited", contra la resolución del Registro de 
la Propiedad Industrial de fecha 13 de diciembre de 1677 (con­
firmada en reposición por la de 9 de junio de 1979), por la cual 
fue denegada la marca número 779.164, consistente en el grá­
fico de una tortuga, solicitada por dicha Entidad para distin­
guir calzado y partes y accesorios del calzado comprendidos en 
la clase 25, del Nomenclátor, debemos anular y anulamos las 
referidas resoluciones, por ser disconformes a derecho, y debe­
mos declarar y declaramos que procede la concesión de la mar­
ca mencionada. Y sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 30 de diciembre de 1983.—El Director general, Julio 

Delicado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

10916 RESOLUCION de 30 de diciembre de 1983, del Re­
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada 
firme, en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 411/1979, promovido por «Laboratorios Lia- 
de, S. A.», contra resolución de este Registro de 
23 de enero de 1978.

En el recurso contencioso-administrativo número 411/1979, 
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Labo­
ratorios Liade, S. A.», contra resolución de este Registro de 
23 de enero de 1978, se ha dictado con fecha 21 de mayo de 
1983 por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya 
parte dispositiva es como sigue:

•Fallamos: Que estimando este recurso debemos de anular. 
como anulamos los acuerdos del Registro de la Propiedad In­
dustrial de 23 de enero de 1978, publicado en el "Boletín Oficial 
de la Propiedad Industrial” de 18 de marzo siguiente, y de 15 de 
junio de 1979, que al resolver reposición confirma el anterior, 
acuerdos que anulamos y dejamos sin efecto en cuanto no se 
ajustan al ordenamiento jurídico al denegar a "Laboratorios 
Liade, S. A.", la marca número 774.077 "Ciclobutamida", soli­
citada, para los productos de la clase 5." del Nomenclátor 
que se señalan, y en su lugar disponemos la concesión de esa 
marca; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid. 30 de diciembre de 1983.—El Director general, Julio 

Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

10917 RESOLUCION de 30 de diciembre de 1983, del Re­
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por la Audiencia Territorial de Madrid, confirma­
da por el Tribunal Supremo en grado de apelación, 
en el recurso contencioso-administrativo número 
200/1979, promovido por «Laboratorios Liade, So­
ciedad Anónima», contra resolución de este Regis­
tro de 18 de octubre de 1977.

En el recurso contencioso-administrativo número 200/1979, 
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Labo­
ratorios Liade, S. A.», contra resolución de este Registro de 
18 de octubre de 1977, se ha dictado por la citada Audiencia 
con fecha 23 de abril de 1982, sentencia confirmada por el Tri­
bunal Supremo en grado de apelación cuya parte dispositiva 
es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando este recurso debemos confir­
mar y confirmamos los acuerdos del Registro da la Propiedad 
Industrial de 18 de octubre de 1977, publicado en el "Boletín 
Oficial" de l de febrero de 1978, y de 27 de marzo de 1976, éste 
confirmatorio del anterior en reposición, cuyos acuerdos mante­
nemos por conformarse al ordenamiento jurídico, y que conce­
den a "Antibióticos, S. A.", ia marca número 725.574 "Ilade- 
nil” para "productos farmacéuticos, veterinarios y desinfectan­
tes" clase 5.a; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido- a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos. 
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 30 de diciembre de 1983.—El Director general, Julio 

Delicado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

10918 RESOLUCION de 30 de diciembre de 1983, del Re­
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada 
firme, en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 170-79, promovido por el Ministerio de Agri­
cultura, Consejo Regulador de la Denominación de 
Origen Rioja, contra acuerdo del Registro de 21 
de septiembre de 1978.

En el recurso contencioso-administrativo número 170-79, in­
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por el Minis­
terio de Agricultura, Consejo Regulador de la Denominación de 
Origen Rioja oontra resolución de este Registro de 21 de sep- 
tiembre de 1978, se ha dictado, con fecha 16 de abril de 1963, 
por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya par­
te dispositiva, es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso-administrativo
 interpuesto por el Ministerio de Agricultura, Consejo 

Regulador de la Denominación de Origen Rioja, contra el acuer­
do del Registro de la Propiedad Industrial, de fecha 21 de sep­
tiembre de 1978, que autorizó la inscripción como maroa regis­
tra] la número 687.124, declarándolo nulo y sin efecto, por ser 
contrario a derecho; y sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre- 
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del 
Estado»

Lo que comunico a V. S para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V S. muchos años.
Madrid, 30 de diciembre de 1683.—El Director general, Julio 

Delicado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

10919 RESOLUCION de 30 de diciembre de 1983, del Re­
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se disp

one el cumplimiento de la sentencia dictada por 
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir­

me, en el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 1.532-78, promovido por don Martín González 
Martínez, contra resolución de este Registro de 6 de 
octubre de 1977.

En el recurso contencioso-administrativo número 1.532-78, in­
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Mar­
tín González Martínez, contra resolución de este Registro de 
6 de octubre de 1977, se ha dictado, con fecha 28 de septiembre 
de 1983. por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, 
cuya par-te dispositiva, es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-administrativo
 interpuesto por el Procurador don Albito Mar­

tínez Diez en nombre y representación de don Martín Gonzá­
lez Martínez contra la resolución del Registro de la Propiedad 
industrial, de fecha 6 de octubre de 1877, por la que se denegó 
la inscripción da. modelo de utilidad número 221.300, consisten, 
te en vigueta semirresistente para la construcción” y contra 
la desestimación del recurso de reposición interpuesto contra la 
misma; debemos declarar y declaramos la nulidad de tales 
resoluciones, por ser contrarias a derecho, otorgando por el 
contrario la concesión del repetido modelo de utilidad núme­
ro 221.300, "vigueta semirresistente para la construcción", en 
favor del demandante; y todo ello sin declaración sobre costas.»

En su virtud este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de diciembre de 1958, ha tenido a bien dispo­
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia 
y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S muchos años.
Madrid, 30 de diciembre de 1983.—El Director general, Julio 

Delicado Montero-Ríos.
Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.


