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denamos e {a Admonistracién & ia devolucién al recurrente de 18
cantidad reclamada de 2.084 pesetas, sin periuiclo de las detluc-
ciones que en su C&so sean procedentes; sin hacer expresa im-
Posicién de las costas prooesaies.

Firme que sca ]a presente, devuéivase e] expediente ad-
minisirative 4l Centro de su procedencls, juntamente con certifi-
cacion v comunicacién,

Asf lo pronurciames, mandamoes v firmamos.s

En su virtud, este Minlsterio, de conformidad con lo qstable-
cido en ia Lay reguladora de la Jurisdiccion tomlencicso-admi-
nistrativa, de 47 de diciembre de 185, ha dlspuesio qgue 38 cum-
Pla en sus cgropios términos la sxprosade sentencia,

Lo que o & V. 1. para su conocimients y demdas efectos.

Dioa g o a V., I muchos attos,

Madrld, 21 de febrerc de 984 —P. D, s! Subsecretario, Li-
boric Hierrc Sénchez-Pescador,

limo. Sr. Secretario Técnice de Relaciones con la Administre-
cién de Jugtivia,

ORDEN da 24 de febrarc da 1984 por {5 que se
aeyerda el cumplimienio de lo sentencia dictada
por la Sale de io Coniencioso-Administrative de e
Audlencia Territorial de La Coruia en el recurse
numearo 404 del afic 1962, interpuesio por den José
Manuel Vdrquezr Devesa.

Nmo, Sr.: En o] recurse contenciosc-adminiatrativo con nt-
mero 404 da! afio 1042, seguido en finica instancia ante la Sals
de 1o Contencloso-Administrativo de la Audisncia Terriioriel de
La Corufia por don José Manue) Vézquez Davesa, contra 1a Ad-
ministrecién POblice, representada y defendida por el Abopedo
-de) Estado, sobra liquidacién de la cuantfa de [os irlenios efec-
tuada sl interesado por el habliitado, por no haber sido prac-
ticada confoyme a lo dispuesto en el Rea! Decrets-ley 70/1078,
de 28 de diciembre, al no haberle sido aplicada la cuanifa que &
la proporclonslidad 8 le corresponde como Auxiliar-IHplomado
de la Administracién d¢ Justicie, { ants ol siloncic sdminis-
trative aplicado & la reclamacién del referide Auxiliar-Diploma-
do, se hs dictado sentencis por lg mencionada Ssla, con fecha
3 de diciembre de 1833, cuys parte dispositiva dice asl

«Fallamos: Que debemos astimar vy sstimamos el recurso oon-
tencioso-administretivo interpuesio por don Josd Manue! Vazquez
Devesa contra denegacidn presunts por el Ministerio de Justicia
de su peticion formulnds en escrito de § de mayo de 1080, reite-
mde con denugcis de mora sn 16 de octubre de 1981, sobre
cuantia de trienlos, declaramos la nulidad de ial acte Como
contrarie al ordenamtents juridlos, as{ come e' derecho del re-
carrente & que en ol pégimen reiributivo vigents en los afics
1978 v 1870 le fueren abonados todos los trieniog en funcién del
indice de proporcionalidad 8 y condenamos & la Adminisiraclén
a Que le abone .a difarencia enire los trienios oorrespondlentes
al indice 8 ¥ a] indice 4, durante los efios 1978 y 1879, por todos
los completados en el Cuerpo de Auxiliares al que pertenece;

-sin_hacer imposiclén de las costas.

Firme que ses la presente, devuélvase el expediente adminis-
trative al Cenirp de su procedencla, juntamenie ¢on oertifica-
cidn ¥ comunicacién.

Asf lo pronunciamos, mandamos y firmamos {firmada ¥
rubricadal .» i

En su virtud, este Minlateric, de conformidad con 1o estable-
cido en la Ley reguladors de Ia Jurisdicclén Contenclioso-Admi-
mistrativa” de 27 do diciambre de 1058, ha dispuessto gue se
cumpla sn sus proplos tdrminos la expresada Condena,

Lo digo a V. 1. pam su conocimients v efecton.

Dios guarde & V. I

Medrid, 24 de febrerc de 1984 —P. D., el Subsecretario, Li-
borlo Hierro S&nchez-Pescador.

Tlmo. Sr. Secretario téenico de Relaciones con la Administracién
de Justicia,
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RESQLUCION de 23 de febrero de 1884, de la Di-
reccién General de los Registros y del Notoriado,
por la que sn efecucitn de la Orden de 22 de abril
de 1968, ee dejan sin sfecto las agrupaciones &rovi-
slonaies de los Regisiroe de la Propiadad Se-
gorbe-Viver, Valeneia de Aledntare-Alodntara, Ber-
millo de Sayago-Alcanices, de modo que todos slios
funcionen con independencia.

El Decreto 1850/i067, de 22 de julio, dispuso gue, son carAc-
ter provisional, pudiers ser designade wun soic tiular gue de-
sempefiera dos o mAx Registros de la Propiedad.

Tenlendo an cuenta qus, por Orden ministerial de 22 de
abril de 1083, se dispuso la desagrupacién de aquellos Reglstros
agrupados que estuviesen vacantes en dicha f:&m, aaf camo Jos
que vectsen en }o suocesivo;

. En elecucitn de dichas normes, esta Direccidn Genera! hs
ncordado:
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Primerc.—Delar sln sletto las aprupaciones provisionsles de
los Hegistros de ia Propledad de: d

Segurbe Viver,
Valencia de Alcdntara AlcAntara

. Bermillo de Sayago-Alcadices, de modo que tode ellos funcio-
nen con indapendencia.

. Sevgundo.—Anunclar [as respectlvas vacantes Para aer pro-
vistés en el inmedinto concarso ordinaric que se anuncle, con-
forme a lo dispuesto en los articulos 284 de la Ley Hipote-
caria y 407 de au Reglamento, desempefiada cade una per un
solo titular. . .

Lo que digo & V. 8. para su conocimiento y efectos,

Dios guarde a V. S, muchos afios.

Madrid, 25 de fobrero de 19%4.—E) Director general, Gregorio
Curcia Ancos.

Sr. Jefe dil Servicle Regisira! Inmobiliario y Mercanti]

MINISTERIO DE DEFENSA

ORDEN 111/00143/1884, de 24 de febrero, por la
?‘ue se dispons gl cumplimiento de Is sentencla daj
ribunal Supremo, dictada con fecha % da diciem-
bre de 1083, en ] recursc contencioso-adminisira- .
tivo intarpuesto por dofia Consullo Mortines Armals,
:;iuda dal Policia Armado Afrodisic Martinez Mar-

nez,
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Excmo. Sr.: En a! recurso contsncioso-administrative ssguido
en dnica inatancte ants la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
snire paries, de una, como demandante, dofiz Consuelo Martinez
Arnaiz, quien postula por si misma, ¥ de otra. como deman-
dada, la Admlinistracién PGblica, representads y defendida por
8] Abogedo del Estado, oontra acuerdo de! Conselo Supremo de
Justicla, Militar de 30 de septismbre de 1981, se ha dictade sen-
tencla con fecha 2 de diclembre de 1983, cuya parte dispositiva
86 como gigua:

«Fallamos: Que rechazando la inadmisibilidad propuesta por
el Abogado del Estado desestimamos s! presents recurso conten-
tloso-adminlstrative interpuesto por le representacién de doAs
Consuslo Martfnez Arnalz contra 6 ecuerdo de !a Sais ds Go-
blerno del Consefo Supreme de Justicla Militar de 30 de sep-
tlembre de 1981, declarsndo éste ajustado a) ordenamiento juri-
dleo, sin exfress Imposicién de costas.

Asi por esta nuestra ssntencis, que se publicars ep el “'Bole-
tin Ofictal del Estado’ e ingertars en la "Colesclén Laglslstiva”,
lo pronunciamos, mandemos v firmamos.»

En su virtud, de conformided con lo esteblecide en Is Ley
reguladora de Ia Jurisdiccion Contepcioso-Adminisirativa de 27
de diclembre de 1958, vy en uso de las faculiades que me con-
fiere el articulo 3.° de 1a Orden del Minlsterio de Defensa no-
mero 54/1082, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
praplos términos Is expresade sentencia.

1c que digo a V. E.

Dios guarde & V. E. muchos afios. .

Madrid, 24 de febrero dg 1984 —PF. D., el Director genera] de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo, St. Tenientes Geners] Presidente del! Consejo Supremo de
Justicia Milktar. :

ORDEN 111/00152/1984, de MM de febrero, por io
que s¢ dizpons el cumplimiento de lo sentencie da
io Audiencia Nacional, dictada con facha 9 de funio
de 1083 en sl recurzo contencloso-administrgtivo
{nterpussto por don Salustione Garela Grande, Bri-
gada de Aviacidn, .

Ezomo. Sr.. En el recurss contenclosc-administrative segulde
en unica instancis ante la Seocién Tercera de 1a Audiencia Na-
cional, entre de una, como demandante, don Salustianc
Garcia Grande: quiep postuls por sf mismo, y de otra. como
demandada, Ia Administracién Pablics, representads y defendi-
da por el Ahogado del Estado, contra rescluctén del Minlsterio
de Defensa, de 3 de dicleambre deo 1981, s ha dictado sentencia,
oggn fecha @ de funlo de 19683, cuya parte dispositiva es como
3745 - H

«Fallamos; Desestimamos el recursc coniedclose-administra-
tivo interpuesto por don Salustiano Garcta Grandse, en su proplo
nombre § derecho, contra resolucién del Ministerio de Defensa
de 3 de diciembre ds 108, diciada sn el expedients adminis-
trativo & que ae reflare estas actuacliones, resolucidn que decla-
ramoes conforme s derecho y no hacemos exprese imposicidn de
costas. N
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Agi por esia nuemtre sentencia, testimonio de la cual sera
remitido para su siscucidn, junto con i expedisnts. a la oficlna
de origen, lo proaunciames, mandamos y firmemos.x

En su virtud, de conformided con lo establecidoc en In Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Adrministrativae de 21
de diciembre de 1958, ¥y en uso de las faculiades gque me con-
fiere ol articulo 3.* de la Orden del Ministerio de Defensa nome-
ro /1902, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términes la expresada ssntencis.

Lo que digo a V, E.

Dios gusrde a V. E. muchos afios.

Madrid, 24 de febrera de 1984 —F. D, el Director general
de Personal, Federico Michavila Pallarés.

-

Exemo. Sr. Tenisnte General Jafe del Estudo Mayor del Alre
(JEMA). )

ORDEN 111/00154/ 1084, de 24 de febrero, por la
que 3¢ dispone al cumplimisnioc de in sentencio
de o Audiencio Nacional, dictada con fecha 9 de
junio de 1983, en el recurse contencioso-adminis-
trativa interpusgsto por don Pedrg Avilg Monlero,
Brigada de Infanieria.
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Excmo. 5r.: En el recurso contencioso-administrative segulde
en unica instancia ante la Secci6én Terrera de la Audisncia Na-
cional, ertre partes, de una, como demandants, don Pedro
Avila Montero, Brigade de Infanterie, guien postula por sf mis-
mo, y de otrs, comp demandeda, l& Administracién Pablics, re-
presentada v defendida por ol Abogado dal Estado, contra re-
soluclén del Ministerlo de Defensa ds 9 de octubre de 1081,
s& ha dictado sentencis con Pacha # de junio de 1993, cuya parte
dispositiva, es como sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurse contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Redro Avila Montsro, en su proplo
nombre y darecho, conire resolucién del Ministerle de Defenza
de 2 ds octubre de 1981, dictada en el expedionte administra-

. tivo a que se rofiere estas actvuaclones, resolucidn que dacla-
ramos conforme a derecho y no hacemoes expreda imposicidén
de costas, -

Asi por aste nuestre senténcia, lestimonio de la cual sera
remitido para su sjecucién, junto con el expedients, a la oficl-
na de arigen, lo pronunclamos, mandamos y firmamos.s

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Lay re-
guladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1856, y en wuso de las faculiades que me con-
fiere &l articule 3.° de la Qrden del Ministerio de -Defensa nn-
mero 54/1982, de 18 de marzo, disbengo que se cumpla en sus
propios términos la expresads sentencla,

Lo que digo a V. E. -

Dios guarde a V. E. muchos afies. :

Madrid, 24 de febrero de 1e84¢.—P D, 8] Director general de
Personal, Federico Michavila Paliarés.

Excmo. Sr. Tenients General Jefs del Estado Mayor del Ejér-
citn (JEME).

ORDEN 111100155/1984, de 24 de lebrero, por lo
que sa diepone gl cumplimienio de lg seniencia

y de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 36
de junio de 1083, ¢n el recurso conternciosp-admi-
nigtrutivg interpuesto por don Juon Voellds Cuflat,
Briguda de Musicas Militares,
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Excmo. Sr: En 8l recurse conténcioso-administative seguido
en unica insitancia anis la Seccién Tercera de la Audiengia Na-
cional, entre nartes, de una, como demandants. den Juan Va-
llas Cufiat, quien postula por si mismo y da otra, como de-
mandada, la Administracion Poblica, representada y defendlda
por_el Abogado del Estade, contra resclucien dei Ministerto
de Defensa de 3 de dictembra de 1881, ss ha dictado sentencla

con fecha 30 de junio de 1983, cuva parte dispositiva es como
sgue: ’

_ ~Fallamos: Desestimemos el recurso centencioso-administra-
livo interpuesto por don Juan Vallés Cunat, sn su propto nom-
bre y derécho, contrw resolucién del Ministerio de Defense da 3
de dicieibre de 1981 dictada en sl sxpedients administrativo
4 que se rofieren eatam actuaciones, resolucidm que deciara-
mo5 conforme 8 dereche ¥ no hacemos expresa imposicién de
COGLAS,

As! por esta nuestre sentencla. restimonio de la& cual sera
remitido para su ejecucién, junto con el expediente, & la ofici-
na de origem, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.s

En su virtud, de conformidad con lo sstablecido en ]& Lay
reguladore de la Jurlsdiccidn Contencioso-Administrativa de 27
de diclembre de 1958, ¥ 6n uso de las [fcultades qua me conflare
=1 articuio 3° de la Orden de! Ministeria de Defensa numero

54/1962, de 10 de marzo, dispongo qus s& cumplg on Uy pro-
pics tarminos Ia sada sontsncia.

Lo qué digo & V. B,

Dios guarde a V. E. muchos aios.

Madrid, 24 de febrero da 1984—P. D..
de Personal, Federico Michavila Pejlarés,

Excma. 5r. Teniente General Jefe del Estada Mayor del Ejar-
citg’ (JEME).

ol Director genersl

9478 ORDEN 111/00203/1984, de 24 de febraro, por la g_ur;

se dispone sl cumplimiento de la sentencia deil

bunal Suprema, dictada con fechg 18 da noviembre

da 1963, on &l recurso conteéncioso-ndministrative in-

terpuesto por don Juon Rodrigusg Dominguaz, Sar-
v genio de Artiilaria.

Excme. Sr.: En el recurso ¢ontencioso-administrative seguide
en Onica 'msiancia ante la Sala Quinta dei Tribunal Supremo,
enire paries, de una, como demandante, don Juan Rodriguez Do
minguez, guien postula por af misma, ¥ de otrs, como demands-
da. la Administracién Publica, repressntada'y defendida por el
Abogado de] Estado, contra las ragsolucioney del Consejo Su-
prema de Justicia Militar, de 21 de junio de 1979 y de 28 de agos-
to de 1880, se ha dictado sentencts con fecha 18 de noviembre
da 1883, cuys purie dispositiva es como sigue:

Fallamos. Que rechazando la inadmisibliigad propuesta por
la Administracion, ¥ aceptande su allanamisnto, eatimamoca
recurso contenciazo-administrativo interpuests por don Juan Ro-
driguez Domingusz contra lag resoluciones de la Sala de Go-
bierne del Conseia Supremno de Justicia Militar de 21 de junle
de 1979 ¥ de 28 d@ agosto de 1980 que mnulumos en cuanto fijan el
haber de rativo de! recurrente en cuantia inferior al 90 por '
del regulador, debiendo sefialarla en ese porcentaje, y man:.-
niendo los demas pronunciamientos de las rescluciones rec:.
das; sin imposicién de lag coslas causadas an esie procesc.

Asi por esta auestra sentencie, que se publicara en sl "Bo-
letin Oficial dei Estzado” e insertarda en la “Coleccion Leglsle-
tiva'', definitivamente juzgando, lo pronunciames, mandamos ¥
firmamaos »

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Loy
reguledora e la Jurisdicctan Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1858, ¥ en usc da lag facultades que me confiere
sl articulo 3. da la Orden del Ministerio da Defensa ntimera 54/
1082, de 18 de marzo, dispongo que Se cumpla en- sus propics
términos la expresada sentencia

1o que comupico a V. E. ~

Dios guarde a V. E. muchos afoa.

Madrid, 24 de lebrero de 1384 ~P. D.. el Dirgctor general de
Personal. Fadormrca Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo de
Justicia Miinar

ORDEN 111 taats. 1084, e 28 de marzo, por lg que

s¢ dispona sl scumplimienio de la gsentencia de

le Audiencia Nacionel, diciode con fecha 20 de

- diciembre de 1583, en el recurao contenciogo-admi- -
; nistrativo intérpuesic por don Antonio Ortega En-

riquez, ex-Caba de Ingenierog.
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Excmo. 5r.: En el recursa contencioso-administrativo soguido
en dnicg instancia ante la Secelén Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una como demandante, don Antonio
Ortega Enriquez, quien pogtula por sf mismo, y de otra como
domandada, la Administracion Publica, representada y defon-
dida por el Abogado dsl Estada, contra rescluciones del Minis-
terio de Defensu de 24 de marzo. y 13 de junio de 1961, se ha
dictado sentencia con fecha 20 de diciembre de 1883 ouya parta
dispositiva es coma sigue;

«Fallamos: Declaramos no haber lugar & las causas de Inad-
misibilidad planteadas por el sefior Abogadoe del Estado, ¥
estimameos el recurso contencicso-adminisirative nterpuesto
por don Antonio Ortega Enriquez, en sc propio nombrs ¥
derecho, contra las resaluciones del Ministario da Defenss
de 24 de marzo ¥ 15 de junlo de 1881, dictadas en &l expedlents
adminisirativo & que ss refieren esias actuacionsa, respiucionas
que anulamos por no ser conforme a darecho, y declaramos et
derecho del recurrente a que se le apliguen los beneficios dert- .
vados de! Real Decreto-ley 8/1978, y nc hecemos expresa impo- .
sicién de costas.

Asi por esta nuesira sentencis, testimonio de la cual ssrik
reniitido pars su ejecucldn, juntc con el expediante, s la ofl-
cina da origun, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

En su virtud, de conformidad con lo establecldo an la Ley
Aeguiadora de 1a Jurivliccidn Conténcioso-Administrativa de 2¢
de diciernbrs de 1856, v en uso de taes facultades que me con-
fiere ol articule 3¢ de la Orden del Ministerio de Defensa nt-
mero 54:1982, de 18 de marzo, dispongo gue se cumpla sn sus
propios términos la expresada sentencia.»

Lo gue comunico a V. E.

Dics guards & V. E. muchos afios. . .

Madrid a4 26 de marzo de 1884.--P. D, ol Direcior genera
de Personal, Federico Michavila Pallarés. :

Exemo. Sro Teniente General Jela det Estado Mayor dei Ejércite



