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de 2 de marzo de 1982, sobre retención de haberes; y decla­
ramos le. nulidad c1elacto recurrido por no ser conforme a
derecho; y condenamos a la Administración a la devO!llci~n

al recurrente de la ca.ntidad. recla.mad.& de 17.609 pesetas, Sin
perjuicio da las deducciones que en su caso sea.n procedf'ntes;
sin hacer expresa imposición de las costas procesales.•

Así por esta nUAstra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de 1& JurIsdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956. este Ministerio ha acordado que se cum­
pla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. l. para su conocimiento y demás efectos.
Dios guarde a V. I. muchos aftoso .
Madrid, 20 ele febrero de 1984.-P. D., el SubsecretarIo, Lt·

borio Hierro Sánchez-Pescador.

TImo. Sr. Secretario técnico de Relaciones con la Administración
de Justicia.

ORDEN de 20 de febrero CÜJ 1984 por la que ,.
da cumplimiento a la sentencia dtctada por la Sala
de la Contencioso·Admtnistrati'Vo de la AudienctG
Territorial de La CortU'lu., recalCla sn el recurso
contenctoso·oomtnistrattvo, intsrpuesto por don Jal·
me Balado Ydll:ez.

Ilmo. Sr. En el recurso contenciCJr&O-6dministrativo, seguido
en única instancia ante 1& SaJa de lo C>lIi.t.encinso-Administrativo
de la Audlenal.a Terrltorla.l de La. Corutl.a. entre partes, de una,
como demandante, don Jaime Balado Yé.'ftez. quien postula por
si mismo, y de otra, como demandada, 1& Administración PO.­
bUca, representada y defendlda por el se:n.or Abogada del Ea­
tado, contra silencio administrativo por parte del Ministerio
dé Justicia a su.s escritos de 10 de marzo de 1981 y 2 de marzo
de 1982, sobre retenci':'.a. de haberes. 1& cuantía Utigiosa quedó
fijada en 14.387 peseta.!, se ha dictado sentencia oon fecha 2Q
de diciembre de 1983 cuya PArte di~osUiva el como $igue:

~Fal1am06: Que debemos estimar y estimamos el recurso
contencioso-admin~9trativo interpuesto por don Jaime Balado
Yáñez contra la desestimación por sHencl0 administrativo pOr
el Mini6terio de Juat1cia de su petici6n tonnulade. por escrito
de 10 de mal"U) de 1981, con denuncia de, mora por escrito
de 2 de marzo de 1982. sobre retención de haberea, y deo1a.ramOl
la nulidad del acto recurrido pcr no ser conforme a derecho. y
condenamOl a la Administración a 1& devMuc1ón &1 recurrente
de la cantidad reclamada de 14.367 pesetae, &-in perjuicio de las
deducciones que en BU caso sean procedentes: sin hacer ex­
presa imposición de las CQStas procesales.

As! por &sta nU&str& sentencia, lo pronunciamoa, mandamOl
y firmamos.

En BU virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956. Este MinisterIo ha a.oord.ado que se cum­
pla. en sus propios términos la eJtPresada 6EIntencia.

Lo que digo a V.!. para &U conocimiento y deméa efectoe.
Dios guarde a V. I. muchO\! aftoso
Madrid, 20 de febrero de 19B4.---P. D., el Subseoretario. LJ·

borio Hierro Sánchez-Pescador.

Ilmo. Sr. Secretario Técnico de Rela.ciones cQ:n la Administradón
de Justicia.

declaramoe la nulidad del acto recurrido pOI' no ter conforma­
a derecho, y condenamOs a la Administración & la devolución al
recurrente de la can'.ldELd reclamada. de 11.638 peset8l, sin
perjuicio de las deducciones que en su caso sean procedent&l;
stn hacer expresa imposición de las costas procesales.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos .•

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la JurisdiccIón Contencioso--Adminlstrativa de 27
de diciembre de 1956. Este Ministerio ha acordado qUe se cum­
pla en sua propios términos la expresada &Elntenoia.

Lo que digo a V. 1. para su conocimiento. y demás efectos.
Dios guarde a V. I. muchos &11oe.
Madrid, 20 de febrero de 1984.-rP. D., el Subsecretario. Li·

borio Hierro Sánchez:·Pescador.

Ilmo. Sr. Secretario Técnico de Rela.ciones con la AaJn;inistración
de JUsticia.

ORDEN de 20 de febrero de 1984 por la qU4 s'
da cumplimiento a la .entsncia dictad'l por la Sa~
de lo ·Contencioso·Admtni.trativo de la AudíencUJ
Territorial de La Corufla,. recakia sn el recursO
contencioso-administrativo interpuesto por don José
Maria Liste Buíá1'L .

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso--administra.liivo, seguido
en única instancia ante la Sala de lo ConteniQioso--Ad.~linistra­
Uva de la Audiencia Territori&l. de La CoruAa. entre partes,
de una, como demandante, don JoSé Maria Li.ste Bulé.D., quien
postula pOr' si mi5mo, y de otl'a, como demandada, la Adminis­
tración POblica. represpntada y defendida por el sedor AbOBado
del Estado, contra ~nencio admJ.ni!ltrativo por parte del Mmi&­
tena de Justicia a sus escritos de 10 de octubre de 1981 1.,12 de
marzo de 1982, sobre retención de haberes, la cuantía lI~tgiosa

quedó fijada en 14.053 pesetas, se ha dictad~ sen~nci6 con fe­
cha 23 de diciembre de 1983, cuya Parte dISPOSitiVa. ea como
sigue:

.Fallamos: Que debemos estimar y estimamOS el recurso con·
tenc1osQ-06dmini9trativo interpuesto pOr don JOSé Maria Lls.te
Buján contra la desestimación por sffencio administrativo por el
Ministerio de Justicia de su petición formulada por escrito
de 10 doe octubre de 1981, con denuncia de mora por escrito de
12 de marzo de 1982, sobre Nltención de haberes; y deolaramOl
la nulidad del acto r ~curr1do por no ser conforme a derecho¡
y condenamOl a 1& Administración a la devolución al ~t'Nnt.
eN la cantidad recla.mada de 14.053 pesetas, sin perJUicio de las
deducciones que en su caso sean procedentes; sin hacer expre­
sa imposición de las costas procesales.

As! por esta nuestra sentencia. lo pronuncia.mos, mandamos y
firmamos .•

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Conténcioso-Administrativ& de 27
de diciembre de 1956, este Ministerio ha acordado. que ~ cum·
pla en sus propios térm1nos la expresada sentenCl&.

Lo que digo a V. I. p.ara Su conocimiento y demás efectos.
Dios guarde & V. 1. muchos añOl.
Madrid 20 de febrero de H~84.-P. D., el Subsecretario, Li~

borio Hierro Sánchez-Pescador.

Ilmo. Sr. Secretario Té<"nico de RelaCiones con la Administración
de Justicia.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-adminLstrativo, seguido
en única instancia ante la Sala de lo Contencio.so·Admin¡stra­
tivo de la Audiencia Te:..-ritorial de La. Coru:n.a, entre parte6, de
una, como demanda.nte, don ManueJ Ferreiro González, quien
postula por si m1s..no. y de otra, como dema.ndada, la Ad­
ministración Pública, representada y defendida por el señor
Abogado del Estado, contra silencio administrativo por parte
del Ministerio de Justicia a sus escritos de 23 de octubre de
1981 y 1 de abril de lOO::!, sobre retención de haberes. La
cuantía litigiosa quedó filada. en 11.638 pesetas. se ha dictado
sentencia con fecha 21 de diciembnt de 1983. cuya parte dis~
Positiva es como sigue:

~FaJlamos: Que debemos estimar y estimamos el rer.urso
contencioso-administrativo interpuesto por don Manueol Ferreiro
González, contra la desestimación pOr silencio administrativo
por el Ministerio de Justicia de su petición formulada por
escrito de 23 de octubre de 1981, con denuncia ., mora por
escrito de 1 de abril f;!e 1982, sobre retención 4e haberes y

94719469 ORDEN de 20 de febrero de UJ84 por la que se
da cumplimiento a la sentencia dtctada por la Sa.la
de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial da La Coruña, reooida en el rerur.yo
contencioso-administrativo, interpuesto por don Ma­
nuel Ferreiro Gonzdlez.

ORCEN de 21 de febrsro de 1984 por la Q'ue s.
dispCM el cumplimiento en 'UI propios térmi",?,
de la sentenci.a dictada por la Sala d4I lo Contenc~o­

so-Admtnistrativo de la Audiencta Territorial ,je La
Corufta, en el recurso interpuesto por 'l A:uxtl~r
de lo Admintstración de Justiclo. don Emtho FinO
Linare8.

Ilmo. &r.: En el reCUI"60 contenc.ioso-administraUvo nú~e­
ro 725/82 interpuesto ante la sala de lo Contencioso·AdminlB4

trativo dé la Audiencia Territorial de La Coruña, por don tmilio
Pino Linares, Auxiliar de la Administración de Juatlcla, B.O­
tuando en su propio nombre y derecho contra .Uencio adminis­
trativo por parte del Ministerio de Justicia a SUI escr1to1 de 14
de octubre de 1981 y 10 de marzo de 1982, JObre retención de
haberes, siendo parte como demand&d&, la Administración, re·
presentada v dlI"igida por el seftor Abogado del Estado, se ha
dictado sent~4c,a., con lecha 27 de dIciembre de 1983, cuya
parte dispbsitiva dice así:

.Fallamos: c:r.ue debemos estimar y estimamos el reCUrso
contencioso-e,dm.;,u;strativo interpuesto por don EmiUo Pino Li­
nares. contra la desestimación por silencio administrativo por el
Ministerio de JU6Ucia, de su petición formulada por escrito d
14 de octubre de 198.... con denuncia de mora por escrito do 10 d
marzo de 1982, sobre retención de haberEl6¡ y declaramos la n'
lidad del acto 'recurrido por no ser conforme a derecho; , OOJ


