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de efectividad del mombramicento se refiere, seflalando nue la
que corresponde para todos los efectos econdmicos y adminis-
trativos es la de 8 de agosto de 1977, sin que hagamos expresa
condena en costas.s

Lo que comunico a VV. II.

Dios guarde a VV. [I.

Madrid, 8 de abril de 1984.—E| Director grneral de la Fun-ién
Publica, Vicepresidente segundo de la Comisidn Interministerial
de la AISS, Julian Alvarez Alvarez..

Ilmos. Sres.

MINISTERIO DE JUSTICIA

ORDEN de 13 de febrero dz 1984 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audien-
cia Nacional de Madrid, en el recurso numero 22.635,
interpuesto por dona Fermina Garcia Durdn.
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llmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativec name-
ro 22.635, seguldo a Instancia de dofia Fermina Garcia Duran,
Auxiliar de la Administracién de Justicla, con destlno en la Au-
diencla Territorial de Madrid, que ha actuado en su propio nom-
bre y representacidén, contra la Administracién General del Esta-
do, representada y defendida por el Abogado del Estado.
contra la desestimacién presunta, producida por silencio adminis-
trativo del Ministerio de Justicta, del recurso de reposicién in-
terpuesto contra el acto de «retenciéns verificado a través de
la Habilitacién de Personal; con cuantia ignorada, se ha dictado
sentencia por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Au-
diencla Naclonal de Madrid, con fecha 28 de marzo del pasado
afio, cuya parte dispositiva dice asf:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmi-
sibilidad del presente recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por dofia Fermina Garcia Durdn contra -la resolucién
presunta del Ministerio de Justicia que desestimé su pretensién
de anular la retencién de parte de sus haberes correspondientes
a enero de 1879.

As{ por esta nuestra sentencla, testimonio de la cual seré re-
mitido en su momento a la oficina de origen a los efectos lega-
les junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos, man-
damos y firmamos.s

En su virtud, este Ministerlo, de conformidad con lo estable-
,cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumpla en sus proplos términos la expresada sentencla.
Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demés efectos.
Dios guarde a V. I. muchos afios.
Madrid, 18 de febrero de 1984.—P. D., el Subsecrotarlo. Li-
borio Hierro Sanchez-Pescador.

Ilmo. Sr. Secretario Técnico de Relaciones con la Administra-
cién de Justicia.

ORDEN de 15 de febrero de 1984 por la que se
dipsone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de
la Audiencia Territorial de Granada en el recurso
numero 529, interpuesto por don Antonio Sdnchez
Lépez.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
520, seguido a instancia de don Antonio sanchez Lopez, Auxi-
liar de la Administraclén de Justicia, con destino en la Audien-
cla Territoria] de Granada, que ha actuado en su propio nom-
bre y representacién, contra la Administracién Central del Es-
tado, Secretaria Técnice de Relaciones con la Administracién
de Justicia, representada y defendida por el sefior Abogado del
Estado, se ha dictado sentsncla por la Sala de lo Contencloso-
Administrativo de la Audlenclg Territorial de Granda, con fe-
cha 27 de enfro del presente afio, cuya parte dispositiva dice
asf:

«Fallamos: Que, estimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Antonio Sanchez Lopez, debemos
anular y anulamos por no ser conforme a derecho la desesti-
macién t4cita por sllencio administrativo de la peticién for-
mulada por el recurrente ante la Secretarfa Técnica de Rela-
clones con le Administracion de Justicia y, en su consecuancia,
le reconocemos al recurrente, a efectos de trienios, los dos
aflos y nueve meses de servicios, desde abril de 1938 hasta el 31
de diclembre de 1941, que prestd como Auxiliar en el Juzgado
Municipal de Albufio] (Granada), deblendo la Administracién

abonarle las cantidades quc legalmente le :orresponda perci-
bir; sin expresa condena en costas.
Firme que sea esta sentencia y con testimonio de ella, de-
vuélvase el expediente administrativo al Centro de procedencia.
Asf por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1858, ha dispuesto que
se cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V I muchos afios.

Madrid, 15 de febrero de 1984.—P. D., E]l Subsecretario, Li-
borio Hierro Sanchez-Pescador.

Ilmo. Sr. Secreiario técnico de Relaciones con la Adminislracién
de Justicia.

ORDEN de 17 de febrero de 1984 por la que se
disponeg el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala de lo Conencioso-Administrativo de la
Audiencia Territorial de La Coruf2, en el recur-
so numero 777[/1982, inteérpuesto por dofia Maria
Consuelo de Juan Catalé.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-adminisirativo numero
777/1982, a instancia de dofia Maria Consuslo de Juan Catala.
Auxiliar de la Administracién de Justicla con destino en la
Audiencia Territorial de Madrid, que ha actuado en su propio
nombre y representacién, cootre la Administracién General del
Estedo, representada y defendida por el Abogado del Estado,
contra silencio administrativo por parte del Ministerio de Jus-
ticia a sus escritos de 10 de octubre de 1881 y de 12 de marzo de
1982, sobre retencién de haberes con cuantia de 8.222 pesetas,
se ha dictado sentencia por la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo de la Audiencia Territorial de La Coruiia, con fecha 23
de diciembre del pasado aflo, cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por dofia Maria Consuelo de
Juan Catald, contra la desestimacién por silencio administra-
tivo por el Ministerio de Justicia de su peticién formulada por
escrito de 10 de octubre de 1981 y con denuncia de mora por
escrito de 12 de marzo de 1882, sobre retenclén de haberes; y
declaramos la nulidad del acto recurrido por no ser conforme
a derecho; y condenamos a la Administraciém a la devolucion
e la recurrente de la cantidad reclamada de 9.222 pesetas, sin
perjuicio de las deducclones que en su caso sean procedéntes;
sin hacer expresa imposicién de las costas procesales. _

Firme que sea la presente, devuélvase el expediente admi-
nistrativo al Centro de su procedencia, juntamente con certifi-
cacién y comunicacién.

As{ lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumpla en sus proplo términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. 1. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde & V. I. muchos afios. .

Madrid, 17 de febrero de 1884.—P. D., el Subsecretario, Li-
borio Hierro Sanchez-Pescador.

Ilmo. Sr. Secretario técnico de Relaciones con la Administracion
de Juslicia.

ORDEN de 20 de febrero de 1984 por la que 8e

9467 da cumplimiento a la sentencia dictada por la Sa-
la de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de La Corufia, recaida en el recurso
contencioso-administrativo, interpuesto por don
. Eduardo Aguiar Garcla.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, seguide
en Unica instancla ante la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo de la Audlencia Territorial de La Corufia, entre partes,
de una, como demandante, don Eduardo Agular Garcfa, quien
postula por sf mismo, y de otra, como demandade, la Adminis-
tracién Publica, representada y defendida por el sefior Abogaglo
del Estado contra silenclo administrativo por parte del Minis-
terio de Justicla a sus escritos de 10 de octubre de 1881 y 2 de
marzo de 1992, sobre retencién de haberes. Le cuantla litigiosa
queds fijada en 17.800 pesetas, se ha dictado centencla con fecha
15 de diciembre de 1983, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estim@8mos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don Eduardo Aguiar
Garcfa contra la desestimacién por sllencio administrativo por
el Ministerlo de Justicia de su peticién formulada por escrito
de 10 de octubre de 1891, con denuncia de mora por escrito



