
8114 RESOLUCION de 30 de enero de 1984, del Regis­
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por 
la Audiencia Territorial de Barcelona, declarada 
firme, en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 616/1981, promovido por «Isdin, S. A.», con­
tra acuerdo del Registro de 20 de febrero de 1981.

En el recurso contencioso-administrativo número 616/1981, in­
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por ’Tsdin, 
Sociedad Anónima”, contra resolución de este Registro, de 20 de 
febrero de 1981, se ha dictado, con fecha 4 de febrero de 1983, 
por la citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya parte 
dispositiva es como sigue:

•Fallamos: Que desestimamos íntegramente el recurso con­
tencioso-administrativo promovido a nombre de ’Tsdin, So­
ciedad Anónima”, contra los acuerdos adoptados por el Regis­
tro de la Propiedad Industrial en 20 de febrero y 24 de julio de 
1981, mediante los que se concedió a favor del "Instituto Quí­
mico-Farmacéutico Iberhis, S. A.", bajo la denominación "Nu- 
traflex", la marca número 883.595, para distinguir productos 
de la clase 5.* consistentes en "preparaciones estériles, antisép­
ticas y germicidas para la limpieza de lentes de contacto blan­
das", cuyos acuerdos declaramos ajustados a derecho; sin ha­
cer pronunciamiento en materia de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 30 de enero de 1994.—El Director general, Julio Deli­

cado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

8115 RESOLUCION de 30 de enero de 1984, del Re­
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada 
firme, en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 1081/1979, promovido por «Sociedad Españo­
la de Automóviles de Turismo, S. A.» («SEAT»), 
contra acuerdo del Registro de 20 de octubre de 
1978.

En el recurso contencioso-administrativo número 1081/1979, 
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «So­
ciedad Española de Automóviles de Turismo, S. A.» («SEAT») 
con ira resolución de este Registro de 20 de octubre de 1978, 
se ha dictado con fecha 28 de septiembre de 1083, por la ci­
tada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte disposi­
tiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis- 
iraíivo interpuesta por el Proourador don Carlos de Zulueta y
Cebrián, en nomore y representación de la Sociedad Española 
de Automóviles de Turismo, S. A.” ("SEAT”), contra los acuer­
dos del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 20 de octu­
bre de 1978, que concedió el modelo de utilidad número 134.636 
y el que tácitamente desestimó la reposición de aqué:, debemos 
declarar y declaramos que no ha lugar a '.o solicitado en su 
escrito de demanda por estar los actos impugnados dictados en 
conformidad con el ordenamiento jurídico; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
dispunei que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
dei Estado».

l-o que comunico a V. S. para su conocimiento y efeotos.
Dios guarde a V. S muchos años.
Madrid. 30 de enero de 1984.—El Director general, Julio 

De ¡cade Montero Ríos.

Sr. Secretario genera! del Registro de la Propiedad Industrial.

8116 RESOLUCION de 30 de enero de 1984, del Regis­
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis- 
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por 
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir- 
me, en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 1082/1979, promovido por «Fidecaya, S. A.», 
contra acuerdo del Registro de 2 de septiembre 
de 1978.

En el recurso contencioso-administrativo número 1082 1979, 
inte»puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Fide- 
caya, 5 A », contra resolución de este Registro de 2 de sep­

tiembre de 1978, se ha dictado, oon fecha 30 de noviembre 
de 1982. por la citada Audiencia sentencia declarada firme 
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso conten- 
ciosc-administrativo interpuesto por la representación prooesal 
de "Fidecaya, S. A.”, contra las resoluciones del Registro de 
>a Propiedad Industrial de 2 de septiembre de 1978 y 29 de junio, 
dictada ésta confirmando el recurso de reposición formalizado 
oontra la anterior, por las que se concede el registro e inscrip­
ción de la maroa solicitada con el número 774.185 y la deno­
minación de "Inveroaya", en la clase 36, paira distinguir "Ser­
vicios financieros” a favor de don Juan Zumárraga Urrutia; 
debemos declarar como declaramos ajustadas a derecho; sin 
hacer especial condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia- y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que oomunioo á V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 30 de enero de 1984.—El Director general, Julio 

Delicado Montero-Ríos.

Sr Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

8117 RESOLUCION de 30 de enero de 1984, del Re­
gistre de la Propiedad Industrial, por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada 
firme, en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 1092/1979, promovido por «Schering, A. G», 
contra resolución de este Registro de 17 de junio 
de 1978.

En el recurso contencioso administrativo número 1092/1979, 
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sche­
ring, A.G.», contra resolución de este Registro de 17 de junio de 
197b, se ha dictado con fecha 4 de diciembre de 1982 por la cita­
da Audiencia sentencia, deolarada firma cuya parte disposi­
tiva es como sigue

-Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencio- 
so-edm.nistrativo interpuesto por la representación prooesal de 
"Schering A.G.", contra las resoluciones del Registro de la 
Propiedad Industrial de 17 de junio de 187B y 9 de junio de 
1979, dictada esta última confirmando el recurso de-reposición 
íorroulado contra el anterior, por las que se admite a Registro 
e inscripción la marca solicitada con el número 815.243 y la de- 
nomina-'ión "Punzal”, para distinguir "productos farmacéuticos 
y veterinarios produotos dietéticos de uso medloinal para ni­
ños y enfermos: emplastos, material para vendajes; material 
para empastar dientes y sacar moldes dentarios; desinfectantes; 
preparaciones para destruir las malas hierbas y los anumales 
dañ'nos", de la clase 5.°, a favor de la expresada Entidad "La­
boratorios Robarr. S. A."; debemos declararlas y las declara­
mos ajustadas a derecho, sin hacer expresa condena en oostas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
dispe nei que se cumpla en sus propios términos la referida sen­
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del 
Eslsdo»

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid 30 de enero de 1984.—El Director general, Julio 

De cade Montero Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

8118 RESOLUCION de 30 de enero de 1984, del Registro 
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone 
el cumplimiento de la sentencia dictada por la 
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme, 
en el recurso contencioso-administrativo número 
1109/1979, promovido por «Industrias Químicas del 
Vallés, S. A », contra resolución de este Registro 
de 10 de febrero de 1978.

En el recurso oontencioso-administrativo número 1109/1979, 
ín’eipuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Indus­
trias Químicas del Vallés, S. A», oontra resolución de este 
Registro de lo de febrero de 1678, se ha dictado con fecha 7 de 
octubre de 1982 por la oitada Audiencia, sentencia, declarada, 
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

•Paliamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re- 
cuiao interpuestj en nombre de "Industrias Químicas del Va­
llés S. A.”, cor.tre la resolución de 10 de febrero de 1978 del 
Reg stro de la Propiedad Industrial, oonfirmada en reposición 
por la de 26 de mayo de 1679, mediante las que se concedió la



maree "Cupercros", para clase 5.*, "Fungicidas cúpricos", nú­
mero 737 128; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
vengo en la Ley de 27 de dioiembre de 1958 ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
serienoip y se publique el aludido fallo on el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comuniao a V. S. para su conooimiento y efectos. ■>
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 30 de enero de 1984.—El Director general, Julio 

Delicado Montero-Ríos.

Sr. Secretario genera] del Registro de la Propiedad Industrial. '

8119 RESOLUCION de 30 de enero de 1984, del Re­
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada 
firme, en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 110/1979, promovido por «Boehringer Mann- 
heim, S. A.», contra resolución de este Registro 
de 28 de febrero de 1978.

En el recurso contencioso-administrativo número 1110/1979, 
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Boeh- 
ringer Mannheim S. A.», contra resolución de este Registro 
de 28 de febrero de 1978, se ha dictado, con fecha 28 de fe­
brero de 1982 por la citada Audiencia, sentencia, declarada fir­
me cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamqs: Que debemos desestimar y desestimamos el pre­
sente recurso contencioso interpuesto por la Entidad "Bo^hrin 
ger Mannheim, S. A.", contra la resolución del Registro de la 
Propiedad Industrial, de fecha 28 de febrero de 1978 (confirma­
da en reposición por la de 29 de mayo de 1079), por la cual 
fue concedida la marca número 780.532, denominativa "Cirole- 
s4r>' , solicitada por "Industrial Farmacéutica y de Especiali­
dades, S. A.”, por la cual fue concedida la marca número 
780 532, denominativa ’Circlesán", solicitada por "Industrial 
Farmacéutica y de Especialidades, S. A.”, para distinguir pro­
ductos de la clase 5.° del Nomenclátor Oficial. Y sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien 
dispene ■ que se cumpla en sus propios términos la referida sen­
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del 
Estado» _

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios puarde a V. S. muchos años.
Madrid, 30 de enero de 1984.—El Director general, Julio 

Delicado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

8120 RESOLUCION de 30 de enero de 1984, del Re­
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por la Audiencia Territorial de Madrid, confirmada 
por el Tribunal Supremo en grado de apelación, 
en el recurso contencioso-administrativo número 
437/1978, promovido por «Heublein, Inc.», contra 
resolución del Registro de 28 de noviembre de 1977.

En el recurso contenoioso-administrativo número 437/1978, 
interpuesto anta la Audiencia Territorial de Madrid por «Heu­
blein Ino.». contra resolución de este Registro de 28 de no­
viembre de 1977, se ha dictado, con fecha 30 de abril de 1981, 
por la citada Audiencia, sentencia confirmada por el Tribu­
nal Supremo en grado de apelación cuya parte dispositiva 
es como sigue:

«Fallamos: Que con desestimación del recurso interpuesto 
por la representación procesal de la Entidad "Heublein Ino." 
debemos mantener y mantenemos, la resolución del Registro de 
ia Propiedad Industrial de 28 de noviembre de 1977, por la que, 
al estimar reposición interpuesta por "Sociedad Anónima Ci- 
sa” ooncedió el registro de la marca "Strogoff" (con gráfico) 
número 883.974, por ser ajustada a derecho, sin hacer expresa 
imposición de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de dioiembre de 1958 ha tenido a bien 
disponei que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conooimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 30 de enero de 1984.—El Director general, Julio De­

licado Montero-Ríos.

Sr Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

8121 RESOLUCION de 30 de enero de 1984, del Registro 
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone 
el cumplimiento de la sentencia dictada por la 
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme, 
en el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 676-80, promovido por «Ibérica de Hipermer- 
cados, S. A.», contra resoluciones de este Registro 
de 20 de marzo de 1979 y 26 de febrero de 1980. 
Expediente de marca número 849.518.

Fn el recurso contencioso-administrativo número 676-80, in­
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Ibérica 
de Hipermercados, S. A.», contra resoluciones de este Registro 
de 20 de marzo de 1979 y 26 de febrero de 1080, se ha diotado 
oon fecha 19 de octubre de 1983, por la citada Audiencia, sen­
tencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue-.

«Fallemos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis» 
tratlvo interpuesto por el Letrado don Fernando Pombo García, 
en nombre y representación de la Entidad "Ibérica de Hiper- 
mercados, S. A." contra el aouerdo del Registro de la Propiedad 
Industrial de 20 de marzo de 1979, publicado en el "Boletín 
Oficial de la Propiedad Industrial" de 1 de mayo de 1979, que 
denegaba la marca "Hiper”, con gráfico, y el acuerdo de 26 de 
febrero de 1980, por el que se desestimaba el recurso de reposi­
ción, son conformes a derecho y en consecuencia debemos decla­
rar y declaramos la carencia de derecho de dicha marca a la 
concesión de su inscripción registral. Sin costas.»

En s i virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado». . „ . . . , .

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 30 de enero de 1984.—El Director ‘ general, Julio 

Delicado Montero-Ríos.
Sr. “Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

8122 RESOLUCION de 30 de enero de 1984, del Regis­
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dispone 
el cumplimiento de la sentencia dictada por la 
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme, 
en el recurso contencioso-administrativo número 
731-80, promovido por «S. C. Johnson & Son, Inc.» 
contra acuerdo del Registro de 10 de marzo 
de 1980.

En el recurso contencioso-administrativo número 731/1980, 
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «S.C. 
Johnson 8l Son Inc.», contra resolución de este Registro de 10 
de marzo de 1980. se ha dictado, con fecha 30 de abril de 1983, 
por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya par­
te dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por la representa­
ción de ”S. C. Johnson & Son Inc.", contra ’a resolución dictada 
por el Registro de la Propiedad Industrial de lecha 10 de marzo 
de 1980, resolviendo en reposición la dictada en 17 de juiio de 
1978, por medio de la cual se denegó la marca número»800 0B7; sm 
imposición de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado». . .

Lo que comunico a V. F. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S.' muchos años.
Madrid, 30 de enero de 1984.—El Director general, Julio De­

licado Montero-Ríos.
Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

8123 RESOLUCION de 30 de enero de 1984, del Regis­
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por 
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir­
me, en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 783-80, promovido por «Ferrer Internacional, 
Sociedad Anónima», contra acuerdo del Registro de 
20 de diciembre de 1978.

En el recurso contencioso-administrativo número 783/1980, 
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Ferrer 
Internacional, S. A.», contra resolución de este Registro de 20 
de diciembre de 1978, se ha dictado, con fecha 11 de mayo de 
1983, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya 
parte dispositiva es como sigue:


