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premo de Justicia Militar de 9 de diciembre de 1881 y 21 de
abril de 1882, qu= le fijaron su pensién de retiro en el 60 por
100 del regulador las que anulamos en cuanto se la fijan en
cueniia inferior al 60 por 100 del haber regulador, debiendo dio-
tar nuevo acuerde sefialandosela en este porcentaje. Sin costas.

As{ por esta nuestra sentencia, que se publicar4 en el '"Bo-
letir Oficial del Estado” e insertaran en la ""Coleccién Legisla-
iiva’’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmames.»

En su virtud, 'de’ conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1858, y en uso de las facultades que me con-
fiere e] articulp 3° de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
mero 5471982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digoa V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afos. D

Madrid, 19 de enero de 1984.—P. D., el Secretario general
para Asuntos de Personal y Accién Social, Federico Michavila
Pallerés

Excmo. Sr. Teniente general Presidente del Consejo Supremo de
Justicia Militar

ORDEN 111/000683/1984, de 18 de enero, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 10 de
noviembre de 1983, en el recursp contencioso-ad-
ministrativo interpuesto por don José Grandal Ro-
driguez, Carabinero.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
enirv partss, de una, como demandante, don José Grandal Ro-
dr.guez, quien postula por s mismo y de otra, como deman-
dada la Administrecién Publica representada y defendida por
el Abogado de’ Estado contra resoluciones del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 3 de marzo y 9 de junio de 1982, se ha
dictado sentencia con fecha 10 de noviembre de 1883, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallemos: Que aceptando el allanamiento de 1a Administra-
ci6n. estimamos el recurso contencioso-administrativo interpues-
io por don José Grandal Rodriguez, contira las resoluciones de
la gala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar de
3 de marzo y 9 de junio de 10882, las que anulamos en cuanto
fijan el haber de retiro del recurrente en cuantia inferior al
90 por 100 del regulador, debiendo realizarlo en ese porcen-
lajo, y manteniendo los demés pronunciamientos de las resolu-
ciones impugnadas Sin imposicién de costas.

As) por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.»

Fn su virlud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa numero
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus proplos
téiminos la expresade sentencia.

Lo que digoa V. E,

Dios guarde a V. E muchos afios.

Madrid, 19 de enero de 1884.—P. D., el Secretario general
para Asuntos de Personal y Accién Social, Federico Michavila
Faliarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/0064/1084, de 19 de enero, por la que
sz dipsone el cumplimiento de la sentencia del
Tribunal Supremo, dictada con fecha 10 de noviem-
bre de 1083, en el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Rafael Sannicolds Rech,
Cabo de Artillerla de la Armada.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative seguido
en unica instancia ante !a Sala Quinta del Tribunal Supremo,
enire” partes, de una, como demandante, don Rafael Sannicolds
Rech, qulen postula por sf mismo y de otra, como demanda-
da lo Administracién Publica representada y defendida por el
Abogado del Estado contra la resolucién de la Sale de Goblerno
del Consejo Supremo de Justicla Militar de & de noviembre de
1680, se ha dictadv sentencia con fecha 10 de noviembre de 1983,
cuye part: dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que rechazando la inadmisibilidad propuesta por
la Administracién, y aceptando su allanamiento, estimamos el
recursg contenclogo-administrativo interpuesto por don Rafael
Sannicolés Rech, contra la resolucién de la Sala de Goblerno
del Consejo Supremo de Justicia Militar de 5 de noviembre de

1860, que anulamos en cuanto fijan el haber de retiro del recu-.

rrente en cuantia Inferlor al 80 por 100 del regulador, deblendo

sefivlarlo en ese porcentaje, y manteniendgp los demés pronun-
ciamiertos de las resoluciones recurridas; sin imposicién de las
coswas causadaes en este proceso.

As1 por esta nuestra sentencia; definitivamente juzgando, lo
proinunciamos mandamos y firmamos.»

Er su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladera de la Jurisdicciéon Contencioso-Administrativa de 27
de cicicmbre de 1956, y en uso de las facultades que me con-
fiere el artifculo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
mer) 54/1982 de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus proplos términos la expresada sentencia.

Lo que dig- a V. E. :

Dios guarde a V. E. muchos afos.

Magdrid, 10 de enero de 1934.—P. D., el Secretario general
gaf‘a g\suntos de Personal y Accion Social, Federico Michavila

allarés.

Excmo, Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo de
Justicia Militar

ORDEN 111/00065/1984, de 19 de enero, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de! Tribunal Supremo, dictada con fecha 30 de
noviembre de 1883, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Luciano Galdn Rufe,
Tambor de Plaza.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en Onlca instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Luciano Galan
Rufe, quien postula por sf mismo, y de otra, como demandada,
la Administracién Publica representada y defendida por el
Abogadc del Estado, contra resoluciones del Consejo Supremo de
Jusiicia Militar do 7 de octubre de 1881 y 2 de marzo de 1983,
se ha dictado sentencia con fecha 30 de noviembre de 1983,
cuya parle dispositiva es oomo sigue:

«Fallamos: Que aceptando el allanamiento de la Administra-
cién, estimamos el recurso contencioso-administrativg interpues-
to por don Ludlano Galan Rufe, contra las resoluciones de la
Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar de
7 de octubre de 1881 y 2 de marzo de 1883, las que anulamos
en cuanto fijan el haber de retiro del recurrente en cuantia
inferior al 80 por 100 del regulador, debiendo realizario en ese
porcentaje, y manteniendo los demés pronunciamientos de las
resoluciones impugnadas. Sin imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentenola, definitivamente juzgando, lo
pronunciamos mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1856, y en uso de las facultades que me con-
fiere ol articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa na-
mero 54/1082, de 18 de marzo, dispongo que se cuinpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.

Dios guarde a V E. muchos afios.

Madrid, 19 de enero de 1084.—P. D., el Secretario general
I}_)a,lra Asuntos de Personal y Aocién Social, Federico Michavila

allarés

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo de
Justicla Militar

ORDEN 111/00066/1084, de 19 de enero, por la
que 8o dispone ¢l cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 24 de
noviemnbre de 1083, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Francisco Toledano
Agudo, Auxiliar de Obras y Talleres del C. A. S.E.
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Exomo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative seguido
en Gnlca instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Francisco Toleda-
no Agudo, quien postula por s{ mismo y de otra, como deman-
dada la Administracién Puablica representada y defendide por
el Abogado de! Estado contra resoluciones del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 31 de julio de 1979 y © de febrero de 1683,
se ha diotado sentencia con fecha 24 de noviembre de 1683,
cuye parte dispositiva es como eigue: -

<Fallamos: Que aceptando el allanamiento de la Administra-
clén, esiimamos el recurso oontencioso-administrativo interpues-
to don Francisco Toledano Agudo, contra las resoluciones
de Y:rSa,la de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar
de 31 de jullo de 19790 v 9 de febrero de 1083, las que anulamos
cn cuanto fijan el haber de retiro del recurrente en cuantia in-
ferior a! 90 por 100 del regulador, deblendo realizarlo en ese
porcentaje, y manteniendo los demés pronunciamientos de las
resoluociones impugnadas. Sin imposicién de costes. 5

As{ por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo
prouunclamos mandamos y firmamos.s
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En su virtud, de conformidad ocon lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de .27
de diciembre de 1858, ¥ en uso de las facultades que me con-
fiere o! articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa na-
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios térmings la expresada sentencia.

Lu que digo a V. E,

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 19 de enero de 1884.—P. D., el Secretario general °

para Asuntos de Personal y Aocién Social, Federico Michavila
Paliarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo de
Justicia Militar.

ORDEN 111/00067/1984, de 18 de enero, por la
que Se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 10 de
noviembre de 1983, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo interpuesto por don José Teresa Es-
pinos, Carabinero.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en Gnica instancie ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandente, don José Teresa Espi-
nos. quien postula por s{ mismo y de otra, como demandada
8 Administracién Publica representada y defendida por el Abo-
gadu dei Estado, contra resoluciones del Consejo Supremo de
Justicia Militar de 3 de marzo de 1982 y 3 de febrero de 1883,
se he dictado sentencia, con fecha 10 de noviembre de 1963,
cuya parta dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que aceptando el allanamiento de la Administra-
cién, estimamos el recurso contencioso-administrativg inte!gue&
10 ror don José Teresa Espinos, contra las resoluciones de la
Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar de
3 442 marzg de 1982 y 3 de febrero de 1883, las que anulamos
en cuanto fijan el haber de retiro del recurrente en cuantia
inforior al 80 por 100 del regulador, debiendo realizarlo en ese
porcentuje, y menteniendo los demés pronunciamientos de las
rescluciones impugnadas, Sin imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencla, definitivamente juzgando, lo
prouunciamos mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de aiciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerip de Defensa na-
mern 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
prOPm' términos la .expresada sentencia.

Lo que digo a V

Dios guarde & V. E. muchos afios.

Madrid, 10 de enero de 1084, P. D., el Secrectario general
para Asuntos de Personal y Aocién Social, Federico Michavila
Pallarés

Exomo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
do Justicia Militar.

ORDEN 111/00068/1084, de 19 de enero, por la
que se dispona el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 28 de
octubre de 1083, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Fernando del Valle
Rodriguez, Capitén de Infanterta.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
enire partes, de una, como demandante, don Fernando del
Vaile Rodriguez, quien pdstule por si mismo y de otra, como
demandads, la Administyacién Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Consejo
Supremc de Justicia Militar de 12 de marzo de 1080 y 3 de junio
de 1082, se ha dictado sentencia con fecha 28 de octubre de
1883, cuya parte dispositiva es como sigue:

-Fallamos: Que teniendo por allanadse a la Administracién,
debemos declarar y declaramos la nulidad de las resoluciones
del Consejo Supremo de Justicia Militar de 12 de marzo de
1980 y 3 de junio de 1082, disponiendo que se efectue nuevo
seftalamiento de la pensién de retiro del recurrente don Fernan-
do del Valle Rodriguez con el porcentaje del 80 por 100 del
haber regulador. Sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia que se publicard en el "'Bo-
.etin Oficial del Estado” e insertard en la ""Colecolén Legisla-
tiva’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firr.amos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecidg e la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1058, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
mero 54/1982,.de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios término. la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.

Dios guarde & V E. muchos afios,

Madrid, 10 de epero de 1084.—P. D., el Secretario general
gga Asuntos de Personal y Aoccién Social, Federico Michavila

;arés. -

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo de
Justicia Militar.

ORDEN 111/00069/1984, de 16 de enero, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 23 de
septiembre de 1843, en el recurso contencioso-ad-
menistrativo interpuesto por don Eloy Gonzdlez As-
torga, Guardia Civil. -
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unice instancia ante la Sale Quinta del Tribunal Supremo,

.entre partes, de una, como demandante, don Eloy Gonzalez

Aslurga, quien postula por si mismo, y de otra como deman-
dade la Administracién Publica representada defendida por
el Abogado del Estado, contra resoluciones del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 3 de marzo y 20 de mayo de 1082, se ha
dictado sentencia con feche 23 de septiembre de 1983, cuy= parte
dispositive es como sigue:

«Fallamos: Que aceptando el allanamiento de la Administra-
clén, estimamos el recurso contencioso-administrativg interpues-
to por don Eloy Gonzalez Astorga, contra las resoluciones de
la Sala. de Gobierno del Consejo Supremg de Justicia Militar
de 3 de marzo y 20 de mayo, ambas de 1982, las que anulamos
en cuanto fijan el haber de retiro del recurrente en cuantia in-
ferior al 80 por 100 del regulador, debiendo realizarlo en ese
porceniaje, y manteniendo los demés pronunclamientos de las
resoluciones impugnadas. Sin imposicion de costas.

Asi por este nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.»

. En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladcra de la Jurisdicciéon Contencioso-Adminlstrativa de 27
de ciciembre de 1958, y en uso de las facultades que me con-
fiers el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nii-
mero 54/1982, de 186 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
pm&o& términos le expresada sentencia.
que digo a V. E. .

Dios guarde & V. E. muchos afios.

Madrid, 19 de enero de 1884.—P, D., el Secretario general
para Asuntos de Personal y Accién Social, Federico Michavila
Paliarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo de
Justicia Militar

ORDEN 111/00070/1984, de 19 de enero, por la
que se dispons el cumplimiento de la sentencia
. del Tribunal Supremo, dictada con fecha 12 de
noviembre de 1083, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo interpuesto por don Antonio Pabén
Flores, Cabo de Infanteria.
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Exomo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en Gnica instancia ante la Sale Quinta del Tribunal Supremeo,
entre partes, de una, como demandante, don Antonio Pabén Flo-
res, quien postula por si mismo, y de otra, como demandada,
la Administracién Publica representada y defendida por el Abo-
gado del Estado, contra resoluciones del Consejo Supremo de
Justilcia Militar de 16 de enero de 1080 y 13 de julio de 1982,
se he dictado sentencia con fecha 12 de noviembre de 1983, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Gue aceptando el allanamiento de la Administra-
cién, esiimamos el recurso contencioso-administrativo interpues-
to por don Antonio Pabén Flores, contra las resoluciones de la
Sala de Goblerng del Consejo Supremo de Justicia Militar de 18
de enero de 1880 y 13 de julio de 1882, las que anulamos en
cuanto fijan el haber de retiro del recurrente en cuantia inferior
al 80 por 100 del regulador, debiendo realizarlo en ese porcenta-
je, ¥ manteniendo los demés pronunciamientos de las resolucio-
nes impugnadas. Sin imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgande, lo
pronunciamos mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiocién Contencicso-Administrative de 27
de aiciumbre de 1058, y cn uso de las faoultades que me con-
fiere ol articulp 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nt-
mero 54/1982, de 186 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo qué digc a V. E.

Dios guarde a V. E, muchos afos.

Madrid, 19 de enero de 1984.—P. D., el Secretario general
para Asuntos de Personal y Accién Social, Federico Michavila
Paliarés,

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo de
Justicia Militar



