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de diclembre de 1858, y en uso de las facultades que me confiere
el artfculo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa ntumero
5471082, de 16 demarzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo & VV. EE.

Dios guarde a VV. EE. muchos afios.

} Madrid, 18 de diciembre de 1983.—P. D., el Secretario _genexjal

para Asuntos de Personal y Accién Social, Federico Michavila
Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Politica de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN 111/05427/1083, de 16 de diciembre, por
la qua se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictadd con fecha 15
de septiembre de 1083 en el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por don Julién Andrés
Caballero, Sargento de la Guardia Civil, Caballero
Mutilado Permanents.

6375

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-adminisirative se-
guido en unica instancia ante la Seccién 3.* de la Audiencia
Neaclonal, entre paries, de una, como demandente, don Julidn
Andrés Caballero, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contre resoluciones del Minis-
terio de Defensa de 17 de diciembre de 1981 y 6 de febrero
de 1082, se ha dictado sentencia con feche 16 de septiembre
de 1083, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando parcialmente el recurso conten-
closo-administrativo interpuesto por don JuliAn Andrés Caba-
llero, representado por el Precurador sefior Granados Well,
contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 17 de diciembre
de 1081 y 5 de febrero de 1882, debemos declarar y declaramos
no ser les mismas ajustadas a derecho, y, en consecuencia,
las anulamos, asimismo, parcialmente, reconociendo, en cambio,
e dicho recurrente el derecho que ‘tiene a& percibir el comple-
mento de destino por responsabilidad en la funcién, desde la
fecha de su efectividad econémica de su ascenso & Sargento
hasta la entrade en vigor de la Ley 65/1978, de 11 de marzo,
condenando a la Administrecién al pago de las cantidades que
resulten; sin expresa imposicién de costas.

As{ por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual serd
remitido- en su momento & la oficina de origen a los efectos
legales, junto con e! expediente, en su ceso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformided con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diclembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa numero
54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE.

Dios guarde e VV, EE. muchos afios.

Madrid, 18 de diciembre de 1883.—P. D., e] Secretario general
%ara Asuntos de Personal y Accién Social, Federico Michavila

allarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Politica de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN 111/05428/1983, de 18 de diciembre, por
‘la que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de ia Audiencia Nacional, dictada con fecha 13
de septiembre de 1083 en el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por don José Cespén Pi-
Aeiro, Sargento de Infanterfa, Caballero Mutilado
Permanente. /
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Excmos, Sres.: En el recurso contencioso-administrativo ge-
guido en unica instancia ante la Seccién 3. de la Audiencla
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don José
Cespon Pifieiro, quien postula por s{ mismo, y de otre, como
demendada, la Administracién Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis-
terio de Defensa de ® de julio y 4 de agosto de 1980, se ha
dictado sentencia con fecha 13 de septiembre de 1633, cuya
perte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando parcialmente el recurso comten-
cioso-administrativo interpuesto por don José Cesp6n Pifleiro,
representado por el Procurador seflor Sdnchez Malingre, contra
resoluciones del Ministerio de Defensa de 9 de jullo y 4 de
agosto de 1980, debemos declarar y declaramos no ser les mis-
mas ajustadas a derecho, y, en consecuencia, las anulamos,
asimismo, parcialmente, reconociendo, enc ambio, a dicho re-
currente el derecho que tiene a percibir el complemento de
destino por responsebilidad en la funcién, desde la fecha de 1 de
octubre de 1974 hasta la entrada en vigor de la Ley 5/19¢6.
de 11 de marzo, condenando a la Administracién al pago de las
centidades que resulten; sin 'expresa imposicion de costas.

Asf por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual serd
remitido en su momento a la oficina de orl%en a los efectos
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.» i

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de le Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1058, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nimero
54/1982, de 18 de marzo, dispongo que Se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE.

Dios guarde a VV. EE. muchos afios.

Madrid, 18 de diciembre de 1983.—P. D., el Secretario general
garla Asuntos de Personal y Accién Soclal, Federico Micheavila

allarés. :

Excmos. Sres. Subsecretario de Politica de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN 111/00014/1084, de 12 de enero, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 24 de
noviembre de 1883, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Julio Hurtado Gomez,
Cabo de Intendencia.

6377

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo se-
guido en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal! Su-
premo, entre partes, de una, como demandante, don Julio Hur-
tado Gémez, quien postula por si mismo, y de oira, como de-
mandada, la Administracién Puablica, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra resoluciones de la Sala de
Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar, de 30 de
soptiembre de 1981 y 3 de junio de 1082, se ha dictado senten-
cia con fecha .24 de noviembre de 1983, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que rechazando la-inadmisibilidad propuesta por
la Administracién y aceptando su allanamiento, estimamos el
recurso contencioso - administrativo interpuesto por don Julio
Hurtado Gémez, contra la resolucién de la Sala de Gobierno del
Consejo Supremo de Justicia Militar de 30 de septiembre de 1881
y 3 de junio de 1982, que anulamos en cuanto fijan el haber
de retiro del recurrente en cuantfa inferior al 80 por 100 del
regulador, debiendo sefialarlo en ese porcentaje, y manteniendo
los deméas pronunciamientos de las resoluciones recurridas; sin
imposicién de las costas causadas en este proceso. .

Asi por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
numero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos aiios.

Madrid, 12 de enero de 1984.—P. D., el Secretario general
para Asuntos de Personal y Accién Social, Federico Michavila
Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidentie del Consejo Supremo
de Justicia Militar. .

ORDEN 111/00015/1984, de 12 de enero, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 23 de
noviembre de 1983, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don José Cano Jiménez,
Guardia Escolta Presidencial.
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Exemo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entire partes, de una, como demandante, don José Cano fimé-
nez, quien postula por si mismo, y de otra, como demandada,
la. Administracion Publica, representada y defendide por el Abo-
gado del Estado, contra resoluciones del Consejo Supremo de
Justicia Militar de 20 de mayo de 1981 y 5 de mayo de 1982,
se ha dictado sentencia con fecha 23 de noviembre de 1983,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que aceptando el allanamiento de la Adminis-
tracion, estimamos el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don José Cano Jiménez contira las resoluciones de

| la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar

de 20 de mayo de 1881 y 5 de mayo de 1982, las que anula-
mos en cuanto fijan el haber de retiro del recurrente en cuantia
inferior al 80 por 100 del regulador, debiendo realizarlo en ese
porcentaje y manteniendo los demas pronunciamientos de las
resoluciones impugnadas: Sin imposicién de costas.
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Asf por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1856, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
namero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E. : ’

Dios guarde a V. E. muchos aiios.

. Meadrid, 12 de enero de 1984.—P. D., el Secretario general
para Asuntos de Personal y Accién Social, Federico Michavila
Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/00016/1084, de 12 de enero, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 18 de
noviembre de 1083, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Angel Gutiérrez Cor-
bi, Cabo de la Guardia Civil.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Angel Gutiérrez
Corbi, quien postula por si mismo, y de otra, como demandada,
la Administracion Publica, representada y defendida por el Aho-
gado del Estado, contra resolucién del Consejo Supremo de Jus-
ticia Militar de 23 de abril de 1980 y 9 de junio de 1982, se
ha dictado sentencia con fecha 18 de noviembre de 1983, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que rechazando la inadmisibilidad propuesta por
la Administracién, y aceptando su allanamiento, estimamos el
recurso contencioso-administrativo interpuesto por don Angel
Gutiérrez Corbi, contra la resolucién de la Sala de Gobierno del
Consejo Supremo de Justicia Militar de 23 de abril de 1980,
y 0 de junio de 1982, que anulamos en cuanto fijan el haber de
retiro del recurrente en cuantia inferior al 80 por 100 del regu-
lador, debiendo senalarlo en ese porcentaje, y manteniendo los
‘deméas pronunciamientos de las resoluciones recurridas; sin im-
posicién de las costas causadas en-este proceso.

Ast por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la.Ley
reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1856, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
numero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afos.

Madrid, 12 de enero de 1984.—P. D., el Secretario general
para Asuntos de Personal y Accién Social, Federico Michavila
Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/00017/1084, de 12 de enero, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictade con fecha 24 de
noviembre de 1983, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Juan Flexas Guerard,
Auxiliar 1.° de Aerondutica Naval.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguldo
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Juan Flexas Gue-
rard, quien postula por sf mismo, y de otra, como demandada,
la Administracién Puablica, representada y defendida por el
Abogado del Estado, contra resolucién de la Sala de Gobierno
del Consejo Supremo de Justicia Militar de 2 de septiembre
de 1980 y 5 de febrero de 1981, se ha dictado sentencia con
fecha 24 de noviembre de 1983, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que rechazaendo la inadmisibilidad propuesta por
la Administracién, y aceptando su allanamiento, estimamos el
recurso contencioso-administrativo interpuesto por don Juan
Flexas Guerard, contra la resolucién de la Sala de Gobierno del
Consejo Supremo de Justicia Militar de 2 de septiembre de 1980
y 5 de febrero de 1881, que anulamos en cuanto fijan el haber
de retiro del recurrente en cuantia Inferior al 80 por 100 de!
regulador, deblendo sefialarlo en ese porcentaje, y manteniendo
los demés pronunciamientos de las resoluciones recurridas; sin
imposicién de las costas causadas en este proceso.

As{ por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de-diciembre de 1856, y en uso de las facultades que me confiere
el articulc 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa numero
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la exprésada scntencia

Lo que digo a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afos.

Madrid, 12 de enero de 1084 —P. D., el Secretario 2 :ncral
lE’)alr]a Asuntos de Personal y Accion Social, Federico Michavila

allarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/000x0/1984, de 16 de enero, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 11 de
noviembre de 1863, en el recurso contencioso-admi-
.nistrativo interpuesto. por don Vicente Caballero
Gonzdlez, Guardia civil.
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Excmo. Sr.- En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Vicente Caballero
Gonzalez, quien postula por si mismo, y de otra, como deman-
dada, la Administracién Publica, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra resoluciones del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 21 de abril de 1982 y 3 de febrero de 1983,
se ha dictado sentencla con fecha 11 de noviembre de 1083, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«<Fallamos: Que aceptando el allanamiento de la Adminis-
tracion, estimamos el recurso contencloso-administrativo inter-
puesto por don Vicente Caballero Gonzélez, contra las resolucio-
nes de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Mi-
litar de 21 de abril de 1982 y 3 de febrero de 1983, las que
anulamos en cuanto fijar el haber de retiro del recurrente en
cuantia inferior al 80 por 100 del regulador, debiendo realizarlo
en ese porcentaje, y manteniendo los- demAs pronunciamientos
de las resoluciones impugnadas. Sin imposicién de costas. R

Asf por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladors de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me
confiere el articulo 3.° de la  Orden del Ministerio de Defensa
nimero 54/1682, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V, E,

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Meadrid, 18 de enero de 1884.—P. D., el Secretario geneal
para Asuntos de Personal y Acclén Social, Federico Michavilla
Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General, Presidente del Consejo Supremo
de Justicla Militar.

ORDEN 111/00021/1984, de 18 de enero, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 30 ds
noviembre de 1983, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Julidn Herndndez
Martin, Cabo de Artillerta.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencloso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Julian Hern4dndez
Martin, quien postula por s{ mismo, y de otra, como demandada,
la. Administracién Publica, representads y defendide por el Abo-
gado del Estado, contira resoluciones del Consejo Supremo de
Justicia Militar de 7 de mayo de 1882 y 3 de febrero de 1083,
se ha dictado sentencia con fecha 30 de noviembre de 1983, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que aceptando el allanamiento de la Administra-
clén, estimamos el recurso contencioso-administrativo interpues-
to por don Julidn Hernédndez Martin, contra las resoluciones
de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Mi-
litar de 7 de mayo de 1982 y 3 de febrero de 1983, las que anu-
lamos en cuanto fijan el haber de retiro del recurrente en
cuantia inferior al 90 por 100 del regulador, deblendo realizarlo
en ese porcentaje, y manteniendo los demés pronunciamientos
de las resoluclones impugnadas. Sin imposicién de costas.

Asf por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicci6n Contenclosa-Administrativa de 27
de diclembre de 1858, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa



