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111. Olras disposiciones
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Excmos. Sres. Subsecretario "e PallUca de Defensa y General
Director de Mutilados de, Guerra por la Patria.

Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Martín
'Fuste Salvatella, quien postula por si mismo. y de otra, como
demandada! 1& Administraci6n Pública, represenuwa y defen
dida por e Abogado de\ Estado, contra resoluciones del Mi
nisterio de Defensa de 19 de mayo y 1 de agosto de 1980 se
ha dietado sentencia con fecha 20 de jl.:.mo. de 1983 cuya P6rte
dispositiva es can sigue:

Excmos. Sres.: En el recurso contencíoso·administratlvo se
guido enún1ca instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional,· entre partes, de una, ,como demandante, don Cres
rencio Cubo Rosa, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada. la AdministracIón PUbl1ca, representada y deten~
dida por el .Abogado del Estado. contra resoluci6n del Minia
terio de Defensa de 9 de junio de 1980, se ha dictado sentencia
con fecha 24 de marzo de 1983, cuya parte dispositiva 'es como
sigue:

ORDEN 111/05008/l9IJ3, de 15 de diciembre, por
lo que se dispone el cumplimiento de la Bentencta
de 10 Audiencia Nacional, dictada con fecha 24
de marzo de 1983, en el reCurso contenct080-ad
ministrati'Vo interpuesto por don Crescencio Cubo
Rosa, Sargento de lnfanterta., Caballero Mutilado
Permanente.
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_Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten
cioso-administrativo interpuesto por don Crescenc10 Cubo Rosa.
en su propio nombre y derecho, contra resolución del Ministe
rio de Defensa de 9 de lunio de 1980, debemos declarar y de
claramos no ser las mismas ajustadas a Derecho, y. en oon~
secuencia, las anulamos, asimismo, parcialmente, reconociendo.
en ca--nbio. a dicho recurrente el derecho que tiene a percibir
el complemento de destino· por responsabilidad en la función,
desde la fecha de la efectividad econ6mica de su ascenso a
"Sargento hasta la' entrada en VIgor de la Ley 5I197«J, .de 11 de
marzo, condenando a la Administraci6n al >&i0 de las canti
dades que resulten, sin expresa imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia. testimonio. de la cual será
remitido en su momento a la ofIcina de origen a los efectos
legales Junto 'con el expediente en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.-

En ,BU virtud, de oonformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdietión Contencjoso·Administrativ.& de 27
de diciembre de 1956. J en uso de las facultades que me con
fiere el arUculo 3.° de la Orden del' Ministerio de Defensa nú-

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recur
80 contenci06o-administra.tivo interpu~to por don Martin Fuste
Salva-tella, representado por el Procurador seftar Morales Pr1~

ce, contra resoluciones del Ministerio de Defensa ¿-. 18 de
mayo y 7 de ag06tode 1980, denegatorias de solicitud del
recurrente de continuación en el percibo del ComPlemento de
destino por responsabilidad en la funci6n desde 1 de enero
de 1978, s-in imposición de oostas, -

Firme que sea 1& presente sentencia.. remltaee testimonio
de la misma con el expediente administrativo al Ministerio de
Defensa, para su ejecuci6n y cumplimiento, .

Asl por esta nuestra sentencia, de la que se unirt. certifica
c16n al rollo. lopronuncia.mos, mandamos y firmam06._

En su virtud. de conformidad oon lo establecido en 1& Ley
reguladora de la .Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 21
de diciembre de 1958, y en uso de las facultadea que me con
fiere el artk:ulo 3.- de la Orden del Minis.terio. de Defensa
númeto 54/1982, de 18 de marzo, diSpOngo que ---8e ewnpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. ER.
Di06 gQ¡lU'de a VV. EE. muoooe aftas.
Madrid. 15 de diciembre de 1983,-P. D., el Secretario general

para. Asuntos de PersonaJ 1 Acción Social, Federico Michavna
PallaréB.

ORDEN UlI05205119B3. d4I 15 de diciembre, por
la que " dispone .l cumpltmtento d. la .entencta
de la Audiencia .Nackmal, dictada con fecha 20
de junio de 1983, en el recurso c:ontenctoso-odmtnta
trattvo tnterpuuto por don Ma,rttn Fuste Salvate
Ua, Coronel de lnfanUlrta, Caballero Mutilado Pero .
manent". '

Excmos. Sres.: En el recurao contenci08o-adminigtrativo se
guido en única in6tancia ante la Seoci6n Quinta. de la Audiencia

Artículo tU Se declaran de interés militar, a los efectos de
la Ley 8/1975, de 12 de marzo. y Real Decreto 689/1978 de 10 de
feb!,ero~ 'las instalaciones de la Empresa .Ill6taIaza, S.' A._, Pac
tarlas ae Za:ragoza d~ la calle Monreal, número 27, Y la ubicada
en el térmmo mUnicipal de C&drete, c:Elrretera de Valencia,
kilómetro 12. polígono 110, dedicadas a desarrollo producción
y al~e.cen~miento. de material para las Fuerzas Armadas.

Dll;:has 1D5t.ala~lones, ~. 106 cotTespondientes efectos, quede.n
ad~cntas al EjércIto de Tlerra y asimiladas a las comprendidas
en el grupa tercero de las zonas de seguridad de las instala-
ciones de interés para la Defensa Nacional. .

_Art. 2.u La Dirección General de Armamento" y Material
ejerceré., respecto a instalaciones que se declaran de interés
militar en el articulo primero, las atribuciones de v-igilanda. de
las medidae de. seguridad adoptsdas por la Empresa _Instalaza,
Sociedad AnónIma.. , y, en: su caso, asesorará técnicamente a la
auturidad militar jurisdiccional respecto al despacho y trami
tación de solicitudf"s y ot.orgamiento de aut.orize.ciones referen
tes a la obgervancia y cumplimiento de les prohibiciones limi
taciones o condiciones impuestas respecto a las zonas de se
guridad.

Art. 3.° A los efectos de mantener el necesario contacto con
la autoridad militar, la Empresa .Instalare, S. A._, desIgnará
un representante, que deberá tener las facultaCes suficientes
para reci'bir notificaciones formales, a quien aquella podrá re
querir para el cumplimiento de las medidas de seguridad esta
blecidas.

Dado en Madrid a 22 de febrero de 1984.

MINISTERIO DE DEFENSA

JUAN CARLOS R.
El Ministro de Defensa,

NARCISO SERnA SERRA

5496 REAL DECRETO 434/1.... ele 22 ele lebrero. por el
que se declaran de interés militar las tnstaL=u;i')rlf?8
de la Empresa ..lnstalaVl. S. A .•.

. La especial significación que para la Defensa Nacional tiene
el desarrollo y producción de Ill6teria1 para las Fuerzas Arma
das en la Empresa -Instalaza, S. A .• , CIF número A-SO.OO2.609,
COn domicilio social en Madrid, paseo de la Castellana nú
mero 177, y sus instalaciones fabriles en Z&ragoUl capibal: una
situada en el caso urbano. calle Monreal, número ZT, y otra en
el polígono 110 del término municipal de Cadrete caITetera de

,Valencia. kilpmetro 12, aoonseje.. la ac!.opción de' medidas ten-
dentes a asegurar la actuadón más eficaz de los medios de
protección de qUé la misma dispone, asl como a procurar el
aislamiento conveniente de las instalaciones de desarrollo pro
ducción y ift.lmacenam1ento de tal Entidad para garantizÉl.r su
segurlelad.

Para alcanzar la finalldad sei\ala<!a resulta forzoso acudir
al procedimiento previsto por la Ley 8/1975, de 12 de marzo,
de zonas e instalaciones de interés para La Defensa Nacional
y por su Reglamento, aprobado por Real Decreto núm. 689/1978:
de 10 de febrero, reguladores de las limitaciontts que puedan
imponerse a los particulares para salvaguardar l&s superiores
necesidades de la cefensa común, y que puedan establecerse
tanto respecto a instalaciones exclusivamente militares como
para las instalaciones civiles que, por su cometido, sean de
interés para la Defensa Nacional. '

En su virtud, de acuerdo con lo dispuesto en los arUculos
teroero y séptimo de la Ley 8/1975, de 12 de marzo, a propuesta
de~ ~inistro de Defensa y previa deliberación del Consejo de
MlnIstroS en su reur:ti6n d(ll día 22 de febrero de 1984,

DISPONGO,
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Excmos, Sres. Sub.~ecretario de Polltica de Defensa r General·
Directo:" de Mutilados de Guerra por la Patria.

ExcTU09. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
guido en única Instancia ante la Secc16n Tercera ce la Audien
cia Nacional. entre partes. de. una. como demandante, don
Felipe Garcfa· López, quien postula por s1- mismo. y de otra,
como demandada, la Adm1nlatrac1ón Pública. representada y
defendida por el Abogado del Estado. contra rasoluelones del
Ministerio de Defensa de Zf de mayo y 1 de agosto de 1m,
se ha dictado sentencia con fecha 22 de JuUo de 1983, cuya
parte disposLtiva es como ligue,

.Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso canten·
closo-8dmlnistrattvo interpuesto por don FaUpe Gareta López,
representado por el Procurador don Jou Granados Weil, contra

ORDEN 111105240/1983, de: 1:i. de diciembre por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencta
de la Audiencia Nacional. dtctada con fecha 22
de julio de 1983. en .1 recurso contencioso-adm¡·
nistraUvo interpuesto por don Felipe Garcfa López.
Sargento de lnfanterta. Caballero Mutilado Perma
nente.

5502

55111 ORDEN.111/052.39/1983, de 15 de dil il'mbre, por
la qussé disponsel cumpltmiento de la sentencia
ds la Audiencia ,vactonal. dic&ada con 'echa 25
de mayo cJg 1983, en el recurso contencio.o~admi

ntstrativo interpue.to por don Antonio Miranda Sud
rez:, Sargento de lnfanterta. Caballero .Mutilado
P,ermanente.

Excmo9. Sres.:· En el recurso contencioso-administrativo se
~ido en única instancia ante la Sección' Tercera .de la Au
diencia Nacional. entre partes. de una, como demandante. don
Antonio Miranda Su&rez. quien postula por s( mismo, y de otra,
como demandada, la Administración Pública, representada y
defendida por el -Abogado del Estado. contra resoluciones del
Ministerio de Defensa de 1~ de abril y 21 de junio de 1979.
se ha dictado sentencia con fecha.26 de mayo de 1983. cuya parte
dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten
cioso-administrativo interpuesto por don Antonio Miranda Suá
rez, Caballero Mutilado Permanente. en su propio _nombre y
derecho. contra resoluciones del Ministerio de .Defensa de. 18 de
abril y 21 de junio de 1979. debemos declarar y declaramos no
ser las mismas ajustadas a derecho y, en consecuencia. !as
anulamos. asimismo, parcialmente, reconociendo, en cambio, a
dicho recurrente el derecho que tiene a percibir el complemento
de destino por responsabilidad en la función de~de l,ll fecha de
la efectividad económica de su ascenso a Sargento hasta la
entrad:l en vigor de la Ley 5/1978, de 11 de marzo, condenando
a la Administradón al pago de las cantidadec¡ que rl?sulten: sin
expresa imposición de costas..

Asi por esta nuestra sentencia, testlmoni? de la cual será
remitido en su momento a la oficina de ongen a los efectos.
legales· junto con el expediente en su caso, lo' pron unciamos,
mandamos y firmamos."

En su virtud de conformidad con lo establecido en -la Ley re~
guIadora de la Jurisdicción Contencloso4 Adminlstra,t1va de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con
fMre el artículo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982. de 16 de marzo.· dispon!lo que se cumpla en
sus propios términos la expresada: sentencia.

10 que digo a VV. EE. .
Dios guarde. a. VV. EE. muchos aftoso
Madrid. 15 de diciembre de 1963.-P. D., el Secretario general

para Asuntos de Personal y AcciÓn Social, Federico Michavila
Pallaréa.

legales junto con el expedIente en su caso, lo pronunciamos.
mandamos y firmamos..' .

En su virtud. de conformidad con lo eS,tablecido en la Ley re
guladora de la Jurisdicción- Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956 y- en uso' de las facultades que me con
fiere el art1culo 3.0 de la Orden del Ministerio de 'Defensa
número 541l982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en,
sus propios.' términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos atlos.
Madrid 15 de diciembre de 1983.-P. D., el Secretario general

para Asuri.tos de Personal y Acción Socia1. Federico Michavila
Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de 'Polftlca de Defensa ;:1 GfOlneral
Director de' Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN 111105238/1983. de 15 de diciembre. por
la que 8e dispone el cumplimiento de la sentencia
de -la Audiencia Nacional. dictadG con fecha 26
de mayo de. 1983. en el recurso contencto8o~admi

nistrativo interpuesto por don Emilio Mediavtlla
Rutz, Sargento de Infanteria, Caballero Mutilado
Absoluto.

Exemos. Sres.: in el recurso -eóntencioso-admir1istrativo se·
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Au
diencia Nacional, entre partes, dJ una, como demandante. don
Emilio Mediavilla Ruiz. quien postula por si mismo, y de otra.
como demandada. la Administración Pública, representada y
defendida por el Abogado· del Estado, contra resoludones del
Ministerio de Defensa de 21 de marzo y 21 de junio de 1979,
se ha dictado s,entenda con fecha 26 de mayo de 1983, cuya parte
dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten
cioso-administrativo interpuesto por don Emilio Mediavilla Ruiz.
Caballero Mutilado Absoluto. en su propio nombre y derecho.
contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 21 de marzo
y 21 de Junio de 1979. debemos declarar y declaramos no ser
las mismas ajustadas a derecho. y, en consecuencia. las anu~·
lamoso asimismo. parcialmente. recono~endo. en cambio, a di·
cho recurrente el derecho que tiene a percibir el complemento
de destino por responsabilidad en la función desde la fecha
de la efectividad económica de su ascenso a Sargento- hasta 18
entrada en vigor de la Ley 511978, de 11 de marzo, condenando
a la Administración al pago de la8 cantidades que resulten¡ sin
expresa impOsición de costaa-;
, Ast por esta nuestra sentenda,. testimonio de la cual sen\.
rernftido en su 'momento • la ofIdna de origen a los efectos

ORDEN 111/05208/1983, de' 15 de diciembUl, por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia.'
d4 la Audiencia Nacional. dictada con fecha 15
de' julio de 1983. en .1 recurso contenctoso-admt
n~trativo interpuesto por don Juan Tapia Hernán
dez, Soldado de la Legión, Licenciado. Caballero
l1utilado Uttl. ..

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
guido en única instancia ante la Secc::ión Tercera de la Audiencia
Nacional. entre partes. áe una. como demandante, don Juan
Tapia Her.:u\ndez quien postula por si mismo. y de otra, como
demandada la Administración· Pública, representada y defen
dida por ei Abogado del Estado. contra resoluciones del Minis
terio de Defensa de 27 de febrero de 1981 y 10 de junio de 1981.
se ha dictado ·sentencia con fecha 15 de julio de 1983. cuya
parte dispositiva es; como sigue:

.Fallamos: D~sestiinamos el recurso contencioso-administra.
tivo interpuesto por don Juan Tapia Hernández. -en su propio
nombre , derecho cOntra resoluciones del Ministerio' de De
fensa de Z1 de febrero y 10 de junio de 1981, dietadas en el
expediente administrativo a que se refieren estas actuaciones.
resoluciones que declaramos con!onnes a Derecho. y no hace
mos expresa imposición. de costas.

AsJ. por esta nuestra -sentencia. testimonio de la cual seré.
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos le
gales junto con el expediente en su caso, lo pronunciamos.
mandamos y firmamos." '

En su virtud. de confonnidad con lo establec1do-en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Admlnistrattva de 27
de diciembre de 1956, -Y en uso de las facultades que me COn-'
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio Qe Defensa nú
mero W1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE. ..
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 15 de diciembre de 19a3.-p. D.. el Secretario general

para AsuIfios' de Personal y Acción Social, Federico Michavila
Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Política de Defensa y General
Director. de Mutilados de. Guerra por ·la Patria.

mero Wla8i. de 1ft de marzo, dispongo, que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos aftas.. .
Madrid 15 de diciembre de 19S3.-P. D., el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila
PaUaréS.

Excmos. Sres. Subsecretario de Política de. Defensa y' General
Director de Mutilados de Gl,lerrapor la Patria.
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