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FJ[omo. Sr.: En el recurso oontencioso·administrativo seguI·
do en única Insta .cia ante la Sec'Ci6n Quinta de la Audiencia.
Nacional, entre :partes, de UDa, como d$Jllandante, don Juan
Doménech BaITachina, quIen poetula por si mismo, y de otra.
q>Jllo demandada, la Administración Públloa, representada y
defendIda por el ALol7ado del Estado, contm resoluciones del
Ministerio de ~fensa de S de noviembre de 19'79 y 2 de enero
de 1980, se ha dictado sentencia con fecha 18 de abrt dé 1983
cuya parte dispositiva es como sigue:

-F.,namos: Que estimando parcialmente el recurso conten·
cioso-admInlstraUvo interpuesto por don Jua.n Doménech Barra,.
china. representado por el Procurador seftor Estévez Femán­
dez·Novoa contra resoluciones d~l MiDJisterio de Defensa de 5
de noviembre de 1979 ., 2 de enero de 1980, debemos. declarar y
declararnos no ser las mismas en parte ajustadas a derecho, y,
en consecuencia, las anulamos, asimismo, paretalmente, reco-­
nociendo, en cambio, a dlt::ho recurrente el dere=ho que tiene a

.perciblr el complEomento de desUno por responsabilidad en .la
función, desde la fecha de la efectividad económica d<l su
ascenso a Sargento hasta la entrada en vigor de la. Ley 5/1978,
de 11 de marzo, condenando a la Adminl..tración al pago de
las cantidades que resulten. sin expreea imposición de costas.

Firme que sea la presente sentencia, remítase t.!stlmonio de
la misma con el eXpOOiente administrativo al Ministerio de
Defensa, para ~11 ejpcuclón y cumplimiento.

As! por esta nuestra sentencia, de la que se unirá certifica+
ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-

Albacete por don -Ado1to Escribano Fraile, contra 1& Admlnt...
traclón PúbUca, representada y defendida r,0r el Abogado del
Estado. sobre liquidación de la cuanUa de 01 trienios efectua­
da al Interesado por el hab1litado. por no haber sido practicada
conforme a lo dispuesto en er Real Decreto-ley 'roI1976. de 29
de diciembre. al no haberle sido apltcada la cuantfa que a la
proporcionalIdad 8 le corresponde como Oficial de la Adminis.­
tración de Justicia. y ante el silenclo admtnlstratJvo aplicado
a la reclamación del referido Oficial. se ha dictado sentencia
por la mencionada Sala, con fecha le de diciembre de 1983.
cuya parte dispositiva dice asi:

.Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra­
Uva interpuesto por don Adolfo Escribano Fralle contra el MI­
nisterio de Justicia por desestimación presunta de su Instancia
de 28 de luUo de 1981, debemos declarar y declaramos no
ajustada a derecho tal desestimación presunta y que el recu·
rrente, como onc1a! de 1& Administración de Justicia, tiene
derecho al percibo de las diferencias entre lo que se te abonó
y la retribución que le corresponde en cuanUa de 143.740 pesetas:
todo ello sin costal.

Asf por esta nuestra senteneta de la que se llevar!\: certltl·
cación literal a 101 autos prtncipales, lo pronunciamos, manda·
mas y firmamos (firmada y robricadal.-

En su virtud, eSte Ministerio, de conformidad. con lo esta·
blecido en la Ley reguladora de la JurisdIcción Contencioso·
Administrativa de 117 de diciembre de 19!5J8, ha dispuesto que
se cumpla en sus propios términos la expresada condena.

Lo digo.' V. t. paioa su conocimiento y efectos~
Dios guarde a V. I. .
Madrid. 8 ,de enero de 19&4.-P. D., el Subsecretario. Llborio

Hierro Sánchez-Pescador.

Ilmo. Sr. Secretario Técnico de Relaciones con la Administración
de Justicia.

5~21 ORDEN 111/otJlr8l1983, de 14 do dlclembro, por
la que " d"'pon. .1 cumplimtento de la .entencta
do la Audiencia Nacional, dictada con foc"" 11
de abril eH 1G88, en .1 rBCur.o contenctoso·admintB­
trattvo m"rpueBto por don Juan Doménech Barra­
chinGo Sarg.nto de lnfanterta. Caballero MutUado
Permanenle. . ;

r

MINISTERIO DE DEFENSA

5120 OR.DEN 1l1lfJS177/1983, de 14 de diciembre, por
la que •• d"'pon.· el cumpltmlento de la .entencia
de la AudH!ncttJ Nacional, dictado con fecha 9 de
mayo de lM1, en el recurlo contencro-o-adminil­
tratlvo Interpuesto por don Antonio SaIU de Marco,
Sargento eH lnfanterta, Caballero Mutilado Perma+
nent••

En su virtud, de conformidad oon 10 establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa 1e 'Xl
de diciembre de 1958 y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3. 10 de la Orden del Ministerio de Defensa numero
54/1982, de 16 ele marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos a:tios. ,
Madrid. 14 de diciembre de 1983.-P. D .• el Secretario gene-·

ral para Asunto.J de Personal y Acción Social. rederico Mi­
chavila Pallarés.

Excmas. Sres. Subsecretario de Politica de Defensa y G~neral

Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

Excm08. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-­
guido en única instanc'a ante la Sección Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Felipe
~arín Simón, quiEtn postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la AdministraciÓn Pública; representada y defenw

dida por el Aboguo del Estado, contra resoluciones del Mi­
nisterio de Defensa de 23 de enero y 25 de ma..1"ZO de 1980,_Be
ha dictado Sentencia con fecha 2 de mayo de 1983 cuya parte
dispOSitiva es como sigue:

.Fallamos: Que estimando parcialment-e el recurso conten­
closo-administrativo interpuesto por don Felipe Mario Sim6n,
representado pOr el Procurador se:l\or Granados Well contra
resoluciones del Ministerio de Defensa de 23 de enero y 25 de
inario de 1980, debemoa declarar y declaramos no ser las
mis'mas en Parte ajustadu a derecho, y, en conseouencia, laA
anulamos, asimls,mo, parcialmente, reconociendo, en cambio,
a dicho recurrente el derecho que tiene a percibir el com­
plemento de dootino por responaab11ldad en la función, deede la
fecha de la efectividad económica de su ascenso a Sargento
hasta la entrada e.l vigor de la Ley 5/1976, de 11 dEl marzo,
condenando a la A<.."':ninistraclÓn al pago de las cantidades que
re8ulte~, stn expresa Irnposicl6n de coat.as.

Firme que sea la presente sentencia, remitaN te6t1monio
de la misma con el expediente administrativo eJ Ministerio
de Defensa. para su ejecución y eumplLmiento.

As1 por esta nuestra sentencia, de la oue le uniré. certifica­
ción al rollo, lo pronunciamoe, mandamos "1 firmamoa._

En IU virtud, de confonnidad con lo establecido en la Ley
reguladora de 1& Jurisdicción Contencioso-Administrativa de Z1

Exemos. ~rel!l.: En el recurso contenclO6O-adminlstr....tivo 88w

guido en l1nica instancia ante la Sección Quinta. de la. Audiencia
Nacional, entre partes. de una, como demandante. don Antonio
Sanz de Maroo, quien pOStula por si mismo. y de otra, como
demandada, la Administración Pública, repreeentada y defendi­
da por el Abogado del Eatado, contra resoluciones del Ministerio
de Defensa de 27 de febrero y 10 de abril de 1981, S~ ha. dictado
sentencia con fecha 9 de mayo de 1983 cuya. parte d:s'POsitiva es
como ligue:

•Fallamoa: Que eatimando PlU"cialmerte el recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por don Antonio Sanz de Marco
contra resoluoiones del Ministerio de petensa de 27 de febrero
y 10 de abri:l de 1't81. debemos declarar y declaramos no ser las
miamas en parte ajustad&8 & derecho, y, en consecuencia, las
anulamos, asimismo. parcialmente, reconociendo, en cambio, a
dicho recurrente el derecho que tiene a percibir el comple­
mento de destino por responsabilidad en la función, de~rle la
fecha de la efectividad económica de su ascenso a Sargento
hasta la entrada en. vigor de la Ley 15/1978, de 11 de marzo,
condenando- a la Administraci6n al p.a.go de 181 cantidades que
resulten. sin expresa impOSición de costas.

Firme que sea la presente sentencia, remítase testimonio
de la misma con el expediente administrativo al Ministeno' de
Defensa, para su ejecución y cumplimiento.

AII por ee:ta nuestra sentencia, de la que le uniré. certifica­
ción al rollo" lo pronunciamos, mandamos y firmamos.~

En su virtud, de conformidad oon lo establecIdo eD la Ley
reguladora de la Jurisdicci6n ContenciosowAdministrativa ti.- 27
de diciembre de 191; l, Y en uso de 1801 facultadell que me con w

flere el articulo 3.- de la Orden del. Ministerio de DeCensa
número' 84/1982, de 16 de marzo, disPongo que se cumpla en
IU' propIos t ,~rminos la expresada sentencta.

Lo qUe comunico a VV. FB.
Dice guarde a V·,. EE. muchos aft08.
Madrid, 14 de dlciembNt de 1983.-P. D., el Set:Tetario !{eneral

'Para Asuntos de Penonal "1 Acción Social, FederICo MichavUa
Pallarés.

Excm08. Sres:- Subsecretar10 de PollUca de ~etl8a y Generar
Director de Mutlladoe de Guerra por l. Patria.

5122 ORDEN 111/05179/1983, de 14 de diciembre. por
la QUe se dispone el cumplimiento d. la sentencta
de la Audiencia Nactonal. dictada con fecha 2 de
mayo de 1983, en el recurso contencioso-adnitnistraw
Uvo interpuesto por don Feltpe Marir, Simón. Sar­
gento de Infantería. Caballero Mutilado Pt!rma~

nente .
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Excm08. Sres. Subsecretario de Política de Defensa y GÉmeral
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

•
Excmoe. Sres. Subsecretario de PoliUea de Defensa y General

Director de Mutilados de Guerra por la. Patria.

de d·iciembre de 1958. ., en ueo de 1&& facultades que me
confiere el articulo S.- de 1& Orden del Minl&terio -de Defensa

- númerost!l982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en
IUS propi06 términos 1& expresada I&ntenoia.

Lo que comunico & VV. EE.
Dios ,uarde & VV. EE. muohOl ado&.
Madrid, 14. de diciembre de 1983.-P., D., el Secretario g~neral

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila
Pallarés.

Excrnas. Sres.: En elrecui"so contenei(jso~administrativose­
guido en uniea instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Benigno
Sixto 'Jtero, quien postula por sí mismo, y de otra, como deman­
dada, la Administración Publica, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio de
Defensa de 28 de marzo de 1980 se ha dictado sentencia con
fecha 11 de abril de 1983", cuya parte dispositiva €s como sigue:

-Fallamos; Que estimando el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por don Benigno Sixto Otero contra la resolución
del Ministerio de Defensa de 26 de marzo de 1~0, desestimatoria
del recurso de reposición' formulado frente a la de 14 de enero
de 1980, por la que fue desestimada la alzada promovida contra
la "Cie la Dirección de Mutilados de 2 de octubre de 1979, por la
que se denegó el ingreso del recurrente en el Benemérito Cuer­
po de Mutilados con la clasificación de Permanente, debemos
anular y anulamos, las expresadas resoluciones impugnadas,
por su disconformidad a_derechoj y, en su lugar, declaramos el
derecho del recurrente a ingresar en dicho Cuerpo con la refe­
rida clasificación, con las consecuencias legales inherentes a tal
declaracíón; sin imposición de' costas.

Así, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales junto con el expedie~te en 811 caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Cont~ncioso-fdministrativade 27
de diciembre de 1956, y en uso dE< las fatultades que me confiere
el artículo 3. 0 de la Orden del Ministerio de Defensa numero
54/1982, d~ 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus pro­
pios términos la expresada sentencia.

Lo' que comunico .a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 14 de diciembre de· 1983.-P. D., el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavlla
Pallarés.

ORDEN 11110518211983, de 14 de diciembre, por
la que se dispone el cumplimiento de la sen.tencia
de la Audiencía Nacional,. dictada caP'!. fecha 14
de abril de 1983 en el recurso contenctoso-adm-i­
nistrativo interpuesto por don Antonio Saciaba Sa­
gasti, Sargento Legionario, Caballero Mutilado Per­
manente.
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EXcmos. Sres. Subsecretario de Pol1tica de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

ción, desde la fecha de la efectividad económica de su ascenso
a Sargento, hasta la entrada en vigor de 1& Ley Sil976, de 11 de
marzo, condenando a la Administración al pago de las cantida­
des que resulten, sin expresa imposición de OQstas.

Firme que sea la presente sentencia, remítase testimonio d.
la misma oon el expediente administrativo al Ministerto de
Defensa, para su ejecución y. cumplimiento.

As¡' por esta nuestra sentencia, de lá que se unirá certifi­
cación al rollo, lo pronunciamos, mandarnos y firmamos .•

En su virtud, de conformidad oon 10 establecido en la Ley
regulaJora' de la JurisdiccIón. Contenci08o·Adminlstrativa de %1
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me
clJnfiere d artículo 3.0 de la Orden del·Ministerio de Defensa
numero 54/1982, de le de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios {-larde a VV. EE. muchos aftos, _
Madrid, 14 de diciembre de 1983.-P. D., el Secretario gene-

ral para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavi­
la Pallarés.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso·administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia
Nacional. entre partes, de una, como demandante, don Antonio
Sadaba Sagasti, quien postula por sí mismo, y de otra, como
demandadd, la Administración PUblica, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis­
terio de Defenss; de 7 de febrero- y 7· de abril de 1980, 88 ha
dictado sentencia con fecha 1f de abril de 1983, cuya parte dis·
positiva es como sigue: ~

_Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencio­
so-administrativo interpuesto por don Antonio Sadaba Saga8ti,
representado por el Procurador señor Dorremochea Aramburu,
contra resoluciones del Ministerio de 'Defensa de 7 de febrero
v. 7 de abril de 1980, debemos declarar y declararnos no ser
las mismas en parte ajustadas a derecho, y, en consecuencia,
las anulamos', asimismo, parcialmente, reconociendo, en cambio.
a dicho recurrente. el derecho que tiene a percibir el comple­
mento de destino por responsabilidad en la función, desde la
fecha de 1 dfl febrero de 1975, 'según peticiona, hasta l~ en­
trada en vigor de la Ley 5/).976, de 11 de marzo, condenando a
la Administración al pago de las cantidades que resulten, sin
expresa imposición de costas.

Firme que sea la presente sentencia, remítase testimonío de
la miSma con el expediente administrativo al Ministerio de De­
fensa, para su ejecución y cumplimiento,

Así por esta nuestra sentencia, de la que se uniré. certilica­
ción al rollo, 10 pronunciamos, mandarnos y firmamos .•

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencio80·Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en .uso de las facultades que me conftere
el articulo 3.0 de'ia Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 14:1 de marzo, dispongo que se -cumpla en sus pro·
pios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV, EE.
Dios gudrde a VV. EE. muchos aOos,
Madrid, 14 de diciembre de 1983.-P. D., el Secretario general

para. Asuntos áe Personal Acción Social, Federico Mlchavlla
Pallarés.

ORDEN 111/05181/1iNJ3, de 14 de diciembre, por
la que se dLspone 6f cumplimiento de la sentencia
de la- Audiencia Nacional, dictada con fecha 12
de a bril de 1983 en el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por don Alejandro Gómez Her­
nandez, Sargento de Infantería, Caballero Muttlado
Permanente.

ORDEN 111/05180/1983, de 14 de dictembre, por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con 'echa 11
de abril de 1983 en el recurso contencw,o·admt­
nistrativo interpuesto por don Benigno 8txto Otero,
Soldado de lnfanterta Licenciado. Caballero Mutila­
do Util.
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Excmos. Sres. Subsecretario de Polftlca de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
pido ~n unica instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia
Nacional, entre, partes, de una, como demandante, doD. Fer-

EXcmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en unica instancia ante la Secciónn Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Alejandro
Gómez Hernández; quien postula por sl mismo, y de otra, como
demandada, la Administraetón Publica, representada y defendi­
da por el Abogado de) Estado, contra resoluciones del Ministerio
de Defensa de ~ denoviemb:í"e de 1979 Y 17 de enero de 198<1,
se ha dietado sentencia con fecha 12 de abril de 1983, cuya
parte dispositiva es como sigue: ~

-Fallamos: Que estimando parcialmente .el recurso contencio­
so-administrativo interpuesto por don Alejandro Gómez Her­
nández,. contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 26 de
noviembre de 1979 y 17 de enero de 1960, debemos declarar .,
declaramos no ser las mismas en parte aiustad81 a derecho, y,

'en consecuencia, las anulamos, asimismo, parcialmente, recono-­
ciendo, en cambio, a dicho recurrente el derecho que tiene a per­
cibir el complemento de destino por responsabilidad en la fun-

5126 ORDEN 11110518311983, de 14 de diciBmbre, poi'
la que se dispOM el cumpUrmento de la .entencia
de la AudiencÜJ Nacional, dictada con fecha 14
de abril de 1983 en .1 recurso contencioso-admints­
trativo iJ¡terpuesto por don Fernando Rodrigue" Pé­
rez, Sargento de lnfanterta-, Caballeta Mutilado
Permanente.


